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Japn _Dvo Fadk

Minim se zabyvat zdlefitonti tzv, Urdvejka.

Odvozeni typologie Bvejka z tekzvanfch lidovych pramentl
se porliznu ohjevuje ji¥ v pofdtcich jeho vykladd - tu se kon-
statuje spfizn&nost e proudem ordlnihe tdjedstvi, jinde se
hledaji paralely k zvldStnimu nedhledu t¥ebas honzovskych
pohddek, pomérné hodnd se hovo#i o reagenci obyZejného &lové-
ke, vytr¥enéhc =z pP¥irozenych souvislosti s pFegazendho do ne-
normdlnich, shumdnnich podminek vélednfch Feff, jak o tom zpi-
vé nespofet anonymnich pisni, Onen osobity druh haSkovaké nes
spoutanceti s nestylizovanostl, volné naviékdni nepfetr#itfch
spizodickych Fetdzcl, okaté pFehli¥eni eplckych zdkonitosti,
yybuehujici asociativnost a témEF okamfitd improvizovenost - to
vies charakierizuje Biroké tragikomické pldtno, ocdmitajici
hledat p¥iznaky FhAdu tam, kde ae jeho principy dr:;ticky ghrou-
tily. Prvek Z¥ivelné robustnosti, trhejici jeko dravd vods hré-
e nejrizn&jdich konvenci, fascinuje odedédvna na lidové slo-
vesnosti, at md jakoukoli ¥4nrovou podobu., Akt abasolutni svo-
body, mySlenek, d&j0 bez racional izovenych korektivd, pFijal
¥eroslav Hedek za svl] nepsany s nedeklarovany program.

Nicmén& skoro stranocu zdjmu slstalas otdzka HaSkovich do-
kumenteristickych vychodieek, kterou nelze omezit jen na kon-
atatovdni logickych materidlovich zdrojtl, Prib&h 1, svEtové
vilky totiZ s pozoruhodnou silou "zaznamenaly" stovky bezdsZ-
nych kronikd¥i v podobé denikovych zdpiskd, svidomitych popl-
g, vméstnenych na zbytky papirkf, dopisd, koresponddkd,..

V téte agonistické k¥eil kulminuje a vrcholi - po mém soudu -

mocny kronikd¥sky proud naSi lidové slovesnostl, dosud chépa-
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ny pPevédind v mimohelestristickych souvislostech. Av3ak zddnli-
vd objektivigace pilnych registrétorﬁ.prohihajicich udédlosti,
zufitkovaielnd jeko pomoeny historicky premen, zdaleka nspPsd-
stevuje jenom linedrni skrumdZ cenné fakticity. PPFi pozorném
sledovdni této Hirofiiré oblasti enadno uz¥ime ryei projevy
emociondlniho zeujeti, sutorské individualizace, he koncepdni-
he pojeti, by% iyto tendence samozisjmE v&tfinou nevsti do uce-
leného uméleckého tvaru. Mezni konfliktni situace 1. svEtové
vdlky stupnuji dosud tlumenocu - i kdy# probleskujici - touhu

po sebevyjddfeni. ObyEejni vojdel (dFiv obydejni 1iaé) Jaou
vyhndni ze avjfch domovd, oblefeni do mundurd a "yrzeni® do evé-
ta. Nz rozdil od star®ich kronlké¥skyeh vélefnich zdpiakd,
chipajicich vojmu jako akt Zivelné pohromy z rodu nepiedvide-
ného krupobiti i nifivého Utoku kobylek, ohjevuje se tu ohraz
absurdni mgSinérie, = jejfho soukoli je mutné uniknout riznymi
formami odporu, Gteme-li, zajisté ne tez pohnuti, stovky listd
a listiel polni podty, potom v nich bez vét3i ndmahy objevime
motivy skrytéhe protestu, na nich% zaeloZil sveu poul i Svejk.
Heroické iluze, zjistitelné misty na podtiu, postupné uticha-
i, k1181 proslulé "krdtké spojeni” mezi mhsurdnimi p¥ikazy,
jejich vykladem a realizaci. Ostatnd onen obramnny reflex, obra-
cejiei rozkazy naruby nejdastdji jejich doslovnym vykladem,
objevujeme kup¥ikledu uf u dobrudskéhe kroniki¥e Aloise Beera

v jeho zdznamech z pozorovdni nékterfch okrajovych monentd pro-
slulé vdlky z roku 1866, Kdy¥ Beera udaji jako majitele zbra-
ni, nestavi p¥ed odi kontrolujieiho pruského dfistojnika galé-
rii bambitek pro dé&ti e Jinfch hrafek a bezelstnymi slovy -
#Po% jeem udinil pro hliddéni mésta ponejvice v noci,..." Podob-

ny postoj - vidomy &i pevEdomy ~ neni vzdeny, méd stovky nej-
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rizné&jdich variaci, PPed He¥kem byl jimi strZfen Jaromir John
a reprodukoval je a jemné nuancovenymi fabula&nimi, jazykovy-
mi i stylovymi finesami ve vynikajicich Vederech ne slamniku.
Hefkovské proslulosti viak nedosdhl, nebof postavil svou kon-
cepcel na plurelizaci hrdinl a intelektuslizacil vyprev&iastvi.
Neproti tomu vypov&dl "naturi&iki" mély vesm#s nehierarchizo-
vanou podobu. Tok scén atavél vedle sehe hez odliéani podatat~
né celky, podruZné detaily, hyperhbolizovené vyjevy, neutrdlnd
nimravosti... Unirajci t&ls 1idf a zvifat, voda misto poléw-
ky ve Bpinavych efusech, vyhladovélé d&ti, lemujici cesty,
vybuchujiei Zrepnely... Makehristické kresby, strohé ujizloe-
véni "jeem zdrév®, p¥eplnéné lezarety, krvavé onuce ,.. Tako-
vé zvésti Setli 1idé v zdzemi, Zafivali "zproatfedkovanf"
exigtencidlni strach. Jaroslav Hafek s genislitou nesdl z téch-
te bezprost¥ednich proudd a okem¥itych inspiraci jejich vnit¥-
nf podstatu & nejvyrazndjdi zpteoh vyrazu, Romdn o Svejkovi

je podle m& kronikéfskym zobecninim e umdleckym dovrienim ti-
siect odeslanych poselstvi, kterd by byle dobré dikledng& po-
znat, gproatfedkovat, zhodnotit, Monumentdilni HaSkove epope],
zatlenénd uf dnes do vyvoJovich proudd gvEtovych literatur,

méd totiZ koPeny prévé& zde, Dobré je pozndvet strom od koFent,
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Potr Minovid M a ¢t k o {(SSSR)

Pogtava Svejka v soudobé literatuie v letech Velké

vlaostecké vélky

Dvacet let po tom, co vySla prvni kapitola romdnu Jaros-
lava HaBks Osudy dobrého vojdka Svejka se Svejk znovu wrhl
do druhé svitové védlky. Nejprve se ohjevil na strénkdch nd-
mo¥nich, armédnich a frontovyeh novin, pak vkrofil i do roz-
hlasu. Od Servence 1941 do koance r, 1943 v Uf8& a pek v Moskvé
do konce roku 1944 fungovala feskoslovenskd rozhlasovd sta-
nice Za nérodni osvohozeni, kterd previdelnd vysilala Svej-
kovy komentdPe. Bylo vyddno nékolik knih, mezl nimi *Svejk
po 20 letech" {roku 1944 v Moskvd), novela "Nové osudy dobré-
ho vojdks Svejka™ od Borise Romancvife Slobodovakého,

V prvnich mésicich vdlky wychdzely v Sovétském avazu
"hojovd filmové shorniky® s tématikou ¥vejka (herec V. Kan~
cel), a v roce 1943 byl uveden film Nové osudy Svejka, v nim%
hlevni roli hrdl nérodni umdlec SSSR Boris Ténin, K vyuiitdi
postavy dohrého vejdka ve frontovém tisku pat®i:

1. Svejk Zernomo¥sky

7. Servence 1941, Bestnicty den od vypukmutl Velké vlas-
tenecké vAlky, otiskl vedouei rubriky hojové piipravy novin
ZernomoFgkého nfmo¥nictva Rudy Zernomorec kapitdn porudik
Alexandr Vesiljevi¥ Bakovikov prvni kapltolu seridlu Nové
osudy dobrého vojdka Svejka. Kapitola se nezfvale Svejka po-
voldvaji do koje. Je tPeba zv1&5t upozornit nes to, Ze autor

pFesn® p¥edpovEdZl Hitlertv oeud. Svejk zde Fikd hostinské-

myu SkySkovls
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".o.. UZ jote to taky slylel, StySku? Ten idiot Hitler
vypovEdél esovéilm védlku. To je jako kdyhy cht&l spdchat se-
bevrafdu. Zive] z i vdlky nevytdhne...®

Zhyvaly jeBtd 1402 dny vélky, ale osud neStestného fi-
hrera byl pFesnd urden.

A.V. Bakovikov otiskldo 1. ledna 1942 v novindch 13 kae-
pitol. V posledni kepitole se Svejk, kterd slou¥il v nZmecks
erméd$, dostel do zejeti k partyzdnim.

4.V. Bakovikov byl odveldn ne prdci do Moskvy a daldd
Bvejrovy osudy me v t8chto novindch neobjevily. Vyprivind
tehdy ilustrovel Fedor Pavlovi& Refetnikov, nyni ndrodni
umélec,

Prvni kepitoly vyprdveéni 4.V. Bekovikova byly v'Serven-
cl 1941 vysildny moaskevskym rozhlesem pro vojdky, velitele
a politické precovniky bojujicf arméddy v relesci Slussj, front.

2. 5vejk ns jihozdpadni frontd

V armddnim deniku jihozdpedni fronty Bojovy idder byly
23. Servence a l. srpna 1941 pfevyprévény povidky A.V. Bako-
vikove, které vysilal moskevaky rozhlea; 10. srpne 1941 se
objevila prvni povidka Svejk listonoSem s podpisem L. K.
Autorem byl pracovnik deniku Bojovy tder, ¥urnslista Leonid
Michejlovié Kacnelson, JedtZ ve spoluprdci s Zurnslistou
F. Bédinem otiskl od 17. listopadu 1941 do roku 1943 asi
20 povidek ze seridlu Osudy dokrého vojdka Svejka.

3. Svejk ne leningredské fronts

Zndmy sovEtsky spisovetel Leontij Iosifovié Rakoveki}]
precoval v roce 1941 ne historickém romdn& Generalissims

Suvorov, Ale zefals vélka a L.I. Rakovskij 22. &ervna 1941
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dobrovolns vatoupil do ¥ed Rudé armddy a stel se védleinim do-
pisovatelem movin Na sirdZl vlasti, Kdy% venikle Lidova domo-
brane a hyly zaloZeny noviny Na‘ohranu Leningradu pFefel L.I.
Rakovekij do redakce téchic novin, kde pracoval od prvniho
a% do posledniho &isla (od 6. Zervence do 5. Fijna 1941 vy&lo
celkem 79 &imel).

Aby lépe vyuZil avé aspisovatelské aily zafal L.I. Rakov-
skij v dobd, kdy byl vdleXnfm novind¥em, psdt povidky ze se-
ridlu Nové osudy dohrého vojéka Svejka! Prvni povidka Fihrer
se astdmje hyla otiSténa 11, zd4Fi 1941.

Vdlke donutils spisovatele, aby na &as odlo¥il romédn
o Suverovovi (byl ukonfen v roce 1947) a zatyval se vyprivé-
nim o dohrém vojéku Svejkovi. Celkem napsasl 8 povidek & 6
z nich otiskl.

4. Na zéﬁadni fronté ...

Spisovatel Vadim KoZevnikov ve svych vzpominkdch na mi-
nulost (&lének "Chodili my pochodami,.." Literaturnaja gaze-
te z 22. vnoras 1958) pife, %e Alexej Surkov piivedl Morise
Remanovi&e Slohodakého na mySlenku zadit nové osudy debrého
vojdka Svelke ne strénkich novin Zépadniho frontu Rudoarme]-
skéd pravdsa.

30. z4${ 1941 v 231. &isle (6119) Rudoarmejeké pravdy
vyla uveFejndna prvni kapitole Svejk dostdvéd pFedvoldni,

0d prvni a¥ do poaledni kepitoly (e byle jich asi 90 do
konce roku 1944) btyly osudy Svejkovy ohlibenou Zetbou vo jiki.

Ne rozdil od avich kolegh pififcich o “novfch osudech”
M.R. Slobodekij napsal jednotlivd vyprévéni na témata napo-

vizené soulssnymi udélostmi, asle satirickou novelu - pamflet,

sloEenou ze 4 3dsti.
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Dv& prvni &dstl (40 kapliol) byly od po¥dtku roku 1942
de konce vdlky nejednou vyddny kni¥ng,

V roce 1942 autor novelu zdramemtizovel. Komedidini pam~
flet Nové osudy dobrého vojdke Svejka ve tHech jednénich a
7 obrazech se hrdl na scéné moskevského Divadls satiry a v
témZe roce ji hrédla &inoherni skupine estonaského uméleckého
soutoru ne Urale a v roce 1943 v estonskyeh ndrodnich vojen-
sk¥ch jednotkédch.

Zv148t je t¥eba zdlraznit, e novela M.R. Slobodského
byle p¥ijata Tiekovym odd&lenim egitece & propagace Hlavni
politické sprdvy Rudé arméddy, ¢ GemZ avEd¥i to, %e tiskovd
kapceléi podinajic 28, zd#i 1942 vyddvala Nové osudy ... po
kapitoldch pro frontové, oblastni o armédri noviny, Publike-
ce v novinich ilustroval: Orest Georgijevil Virevakij, Evge-
nij Alimpijevi& VEdérnikov, Jurij NikolsjeviE Uzhjakov a
kni#nf vyddni 0.G. Vérevaki), 5.J. Jefimov e V.A. Galds.

M.R. Slobodskij se nejvice p#ibif{¥il HalkovéE humoru
a tim je moZno vyav&tlit 1 idsp&ch jeho novaly,
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G. Ba jazitov (Tatarskd ASSR, Sovéteky svez)

Za obfanské vilky m&la Vol¥ako-bugulmskd Zeleznifni ma-
gistrdla ielkj vojenskostretegicky s hospodd¥skopoliticky
v¥znam, SlouZila jednomu z rozhodujicich tigekdl vychodni fron-
1y, spojoveles stifed zemé s obilnic{ at¥ednihe Povol%i g age
Siti¥i., Je pochopitelné, %e i pro nepfdtele sovEtaké moci mé-
la Bugulma znadny vyznam jako ndstupiBtd pro postiw k centrdl-
nim vzemim zem&, Navic byly ve méaté souastfedény velké zdso-
by obili, které chtZll nepPdtelé republiky sov&td uchvdtit.
Bugulma, ¥elezni&ni.ocelovd magistrdla, se stele d&jiStém
krutého hoje.

7. Servence obsadili bili fiedl a bElogvarddjel Bugulmu,
Nepfitel ze&al likvidovat orgdny sovéiské moci, obnovovat
kapiteliatické po¥ddky, Viude P4dil bily teror., Bilogvarddj-
¢l se bez soudu & rozsudku vypofdddvali se stranickimi a so-
vE&tskymi funkciond$i, Bugulms, stejné€ jako celd zemd ¥ils
v ngpjatém rytm ohdanské vdlky. I zde v t8Zkych podminkdch
bylo tikolem znifilt nepFitele a obstdt v krutfch zkoudkdch.

14, #ijna 1918 ocsvoebodily Jednotky 5., armady Bugulmu,
Oavohozeni mEsta tylo velkou svdtedni uddlosti pro.pracuji-
ci, Viude vitali vojdky Rudé armédy s obrovskou radosti,

Prvo¥adfm vkolem znovu vytvoPendho revoludniho vyborn
bylo obnovit vlddu SovEtd ve mEst& i v tijezdu {okresu),

V prdvé oavohozeném mésté hyl zaveden vyjime&ny etev, od 8
hodin veder zdkaz vychdzeni. Pro ochranu m&ste se vyuZivalo
8il vojenskych jednotek z mésta & ze atranického a sovEtské~

he aktivu. Hlidkovalo se v uliecich, My, studenti tatersko-

beSkirského uditelského Ustavu jsme se aktivnd Udastnili
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obrany. Vzpomindm si na jednu pFihodu, Jednou na podzim, za
chladného vefera, jaem J4 a miij spoluZdk Bari JuldaSev méli
slu¥bu na ckrajl mEste. Ve slu¥hé se ndm nic nepFihodilo. Ale
my, tehdy Je8t& moc mladi 1idé, jeme tou#lli vystFelit el z
pudiky ostrymi ndboji, NepPemyEleli jeme dlouho a dvekrédt jeme
vystFelill do vzduchu, Doslovs n&kolik minut po nadich vystfe-
lech pPicvdlely jizdni hlidky 2z velitelestvi, ZaSaly se ptédt,
co e stelo prod a kdo st¥ilel, Museli Jeme ase p¥iznat., Sehra-
11 ném pudky a pPikdzall okamZitd se dostevit na velitelstvi,
kde znovu cht#li wvysvétleni,

Najednou 2 vedle]ii mistnosti vylel &lovék ve vojenské
uniform#, upraveny, vyS3i, urostly. Byl to velitel mésta.
Klidn# se zadal vyptdvat pra to, co se stalo. Obrédtil se na
kolegy & zajimal se o to, zda-li ném dali inatrukce o chové- ™
ni hlidkové sluZby neZ jeme 51i na hlidku. 4 jeho spolupra-
covnici se musell pFiznat, Ze jsme Z4dné ingtrukce nedostalil.
Béhem rozhovoru jame poprvé uslydeli jméno Haéik. Zddlo se
ném, %e to je Tetar. Proto jsem se jd na ndho ohrdtil, déko-
val mu tatarsky a Fiksl jsem mu HaSik-aby] (ahyj - osloveni
vé¥endho &lovEka). S vsmdvem mne oprevil: "Nejmenuji se Ha#ik,
ole Hedek. A nejsem Tatar, mni Rus, sle Cech!" ZYejm& na ne-
%ich tvéFich spat$il vdiv a rozho¥feni, proto povafoval za
nutné vyevdtlit: "Je mi jesné, pro¥ véds slovo Gech rozhordu-
je. Ale ti Uedi, které méte na mysli, jeou bili Tedi, a jd
jsem rudy Each,'komunista, glouZim v Rudé armid& a brédnim
mladou republiku SovEtl se zhrani v ruce. Jsem vd3 opravdovy
pFitel.”

Jé i mdj pPitel jame hned pochoplli, s kfm jedndme a kde

je nédE spolubesednik, Od té doby uplymulo vice nef 60 let,
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ale 2 mé pamEti nikdy nevymizi setkdni s timto okouzlujiedim,
sympatickym a.v jedndni & lidmi prostym ZlovEkem, PF¥i loude-
ni ném eni nepFipomndl nade dostl vdiné prohfesky proii pra-
vidlim hlidkové sluby. Neopak, kdyZ vidEl ne¥e rozrufeni a
rozpaky, sna¥il se nds uklidnit a =z celého ardce ndm popFél
na rozloufenou mnoho Uapichd ve studiu, ve veFejné prdei =
Btésti v osobtnim #ivotié,

Prvni setkdni, i kdy% nezapomenutelné, zanechsle pouze
poviechny dojem o tomto &lovdlu. Vice jeme se o n&m doavédé-
11 pozd&ji od pracovnikl politického odd8leni 5. armidy a
z mistniho tisku.

Jaroslav Hafiek pFijel kolem 20, ¥i{jna 1918 ne pF¥ikez po-
1itického odd&leni 5. armdidy ze Simbireka {nynf Uljanovak)
do Bugulmy ve funkei pomocnika voienakého velitele, Ve aku-
tefnosti vykondval fuskci velltele mEsta. Tehdy hyly ve ve-
litelatvi ve m&st¥ prévd osvobozeném od "bElofechi” kladeny
velké, sloZité a odpovidné vkoly. Bylo tfeba navdeat kontekt
s obyvatelstvem, Bojovat & prospéchdil, spekulatny, 8 kontra-
revoludnimi #ivly, zebyvat se otdzkemi upevnini obrany més-
ta, zdsohovénim jednotek Rudé armédy, zejiStEnim véeho ne-
zbytndho pro védleins zajatce. Ve mEstd byla provedens eviden-
ce viasch domi k rychiému ubytovéni piiji!déjiaich‘vojenskjch
jednotek, Postupnd zaiingl ve mEetd normélni #ivot, Byle
otevieno tr¥iftd a ohchody. V této sloZité situaci musele
velitelatvi uddlat obrovskou préci. Aktivnim vdZastnikem p#i
vdech t¥chto opat¥enich byl Jeroslav Hedek. Jeho &innoat by-
la mnohostrannd e rozmenitd, K FeSeni viech otdzek pFistupo-
val diferencované. g t¥idniho hlediskae; pFihli¥el k z4jmim

pPedstavitell v¥ech t¥id s socidlnich skupin. Charakteristic-
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ké pro HaSka je, Ze ge neomezovel jen na své slu¥ebni povin-
nosti na velitelatvi. AktivnZ se Gdmstnil i egitaindpropagan-
distické a politickovfchovné prdce mezl rudoarmejel, véledny-
mi zajatci a obtyvatelstvem mEsta, Z p¥ikazu politického oddi-
leni Hafek Easto vystupovel v Komunistickém klubu, Byl vyso-
ce kvalifikovanym propagandistou, agitdtorem, vybornfm pla-
mennym Feinikem, I velmi slo¥ité otdzky dokdzel pFeddvat po-
sluchadlim v p¥istupné, pFijatelné form&, Je zcela piirozend,
%o velkd Cdat obyvatel mésta, zvl4St¥ mlddeZ, ai vd3ila a md-
la rdda Jeroslava HaZka ~ komunistu, spisovatele, internacio-
nalistu, p¥itele sovétakyech 1idi,

V Bugulmé gtrdvil HaSek celkem dva a pfil mésice., Neni
to dlouhd doba, ale byla naplndns velkymi udélostmi, proSel
zde politickou Skolou, dostalo se mu ¥ivotniho zoceleni,

V Bugulmé, v Leninové ulici &islo 73, v nevelkém dfevd-
ném domku, kde se kdysi nachézelo vdjenaké velitelatvi, Je
dnee muzeum Jeroslava HeSka, Je v ndm shromd¥d&no obrovské
mnoZstvi expondtl, které vyprdvdji o Fivotni cestd tohote
skv@lého &lovéka, komuniaty, revoluciond¥e, spisovatele,

novinébe, vojéka velké armddy sovZif,
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Sergio Corduags {Itdlie)

P¥edem odkazuji na svlj pokus o reinterpretaci Hedkova
Svejke, ktery vySel v trndnském Shorniku Qraci FF v roce
1981 (Rada D, §. 28).

Zde se pouze pokusim o strudné rezumé zdkladni teze =
hlavn& o pfedlofeni nikterych Svejkovskyeh vezed v kulturnim

kontextu. Ve své zdkladni tezd vychdzim z toho, %e Svejk ne-

ni viibec poatavou pasivni g negetivni, nyhr¥ naopak pestavou
aktivni - 5 to literdrnd: literdrni aktivite Svejkovs spodi-
vd v jeho Jezykové hyperprodukei, kterou nszyvém vertallamua.
Svejkiv vertalismus se d&li ne dialog a monolog a prévé mono-
log se ukszuje v roménmu jako literérni misto par excellence.
Ndsledkem ernalyzy Svejkova vertalismu by méla byt zdeadni
zméng i v mimoliterdrni recepci roménu, Recepce §vejka, Jak
3i dosud zndme, neodpovid4d skoro viihec velikosti tohoto ni-
koli ndhodou svétového "blba", Nemohu zde podévat diikazy a
odkazuji tedy znovue na oti¥t&n¥ brnénsky pFispdvek.

Rdd hych dédle poukdzel na nékteré vazby, které pokldddm
ze nezhytiné pro pochopeni §vejka.

Jednue z takovych vezeh pPedstavuje prafsky Golem, Obecné
vzato, Svejk md co d&lat s Golemem, protofe jake v¥tvor lid-
ské kulturni tvoPivostl se sisl poataﬁou "nesmrtelnou® (Joa.
Roth) a legenddrni v ohecndm pov&domi lidd.

Kdy% Jsem nadhodil p¥ed Bohumilerm Hrahelem myZlenku, Ze
Joset Svejk byl v podstetd pra¥sky Golem dvacdtého stoleti,
odpovEdEl mi v podstaté kladné,

Konkré tné vzete, prvni a zdkledni scuvislost mezi Golemem

a Svejkem vidim v tom, ¥e Golem reaguje ne mylné zachdzeni ge
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Sémem niivou zlotou fyzickou, Svejk resguje na nesmyslné
pokyny tfedni moci niZivou zlotou jezykovou, Tedy: prvnimu
schdzl elovo, druhému je slovo hyperbolickou & jedinou zhra-
ni., Jsem piesvédien, Ze Golemovu pPemiru v jednédni lze po-
klddat za perelelu ke zdrojfm verbdlni pFemiry Zvejkovy.

Druhou vezhou bude nikoli ndhodou Josef K. Zdaleksn se
zde nejednd o pouhou shodu vyrofi., Lgze hezesporu Pieci, Ze
2z Prahy pochdzeji &tyFi postavy, kteréd pFekrodily hranics
pivodnich #dnrd a staly se tak¥ke mytickymi interprety kou-
zla Prahy s tedy preto universdlnimi: jsou to Golem, Robot,
Josef K. a Svejk. Bveik je ryze predskym, Zeskym pleke]jakym
- nikoli literdrn& g kulturnd ménid ddleZitym s “vysokfm" -
prot&jikem Josefe K. a nelze je od sebe oddslit - leds na
iUkor nepochopeni obou,

Zvejk by m&l byt s kone¥ncu platnosti povySen z lidové
postavy na Jednoho z hlavrich nositeld checné, nikoli jen
Zeské, krize hodnot, kterd postihla Evropu v desdtjch a dve-
cdtych letech a jejii ndsledky zcela jistZ nejsou u konce,

Prévé proto navrhuji jeko t¥eti vazbu postavu pro Svej-
ka snad nepfedvidstelnou, to jest Joyceho Odyssea. Vztahy
mezi Dublinem & Londjnem jsou porovngtelné se vetahy mezi
Prahou s Rekouskem; pan Leopold Bloom se prochdzd Dublinem
ne jinek nef Svejk Prahou; oba jsou vyEinut{i z neamyslnych
d&jin, které se kolem nick odehrdvaji, ale prévE proto po-
ddveji avédectvi,které prekrodi hranice ondch d&jin,

Mohl bych pokrafovat a vyjmencvat daldi nutnd vazhy,

Tek nep¥. Krieta, Dostojevského Idiote, krdle Ubtu atd. R&d

bych se viak vyhnul mo¥nému nedorozumdnd,
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Nejde mi o to, najit za kaZdou cemu shody, I neshodas Je
vazhou, Mezi Golamem g Svejkem jsou jak shody, isk 1 neshody.
Podle mého nédzoru bylo by tFeba systematicky prostudovat Jed-
ny i druhé, Tek nap¥, prévé neshody nejsou nshodilé, nybri
maji jistou zdkonitost, kterou je thetm vidst ve avétle ji-
nych 4 vy§Sich dtvard, nef je semotnd literatursa v lUzkém slo-
ve amyslu.

Svejik je toti¥ jednou z hlavnich postav st¥edosvropské
(ve smyslu mitteleuropalsche) m teprve potom svitové litera-
tury a kultury. Je nutnd revize jak literdrni recepce, tak
mimoliterdrni legendy, kterd je se Svejkem spjate v ohecném
povédomi 1idi.

Problém interpretace postavy Svejke nelze odddlit od
problému interpretace osobnosti Jaroslava Hafks, Zde cedt{
bedatelé vykonali ji% mnoho préce (mdm na mysli hlavné€ Radko
Pytlika a Milana Jenkovile).

Pfestenou-1i existovst Setné tendendni pPedstavy o anar-
choidnf nekultivovenostl Hafka Slovéka i Ha¥ka spisovatele
{vetn® vyzndvdni této klemné podoby), zjistime bezpochyhy,
¥e ¥ivot, dilo i1 mftus Jaroslave EHaBks si zachovaly takovou

gilu, kterid dosud nehyla sni v &eském prost¥Fedi plné& provE&Fena.
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Jaroslay Vo jt & ch

V souvislosti se stym vyro¥fm narozeni Jaroslava Hadka
a problematikou na¥i dnedni satiry by byle mo¥no dotknouti
se mnohs témat. Omezim se na dvd, podle mého soudu, pro nefi
dnedni satiru nejzévefndjsi; Jaroslav HaSek a otézka idedlu
v satife & bo] Jaroslave HaSka proti méstdctvi.

Jak v referdtu Radko‘Pytlika, tak v mnohs diskusnich
pFispévceich bylo mnoho hovofeno o sovitském obdobi velkéhe
Zeského eatirika, Bylo Pedemo neméle slov o Haedkovi pfed-
sovétském, o Ha¥kovl v revolucl a o Helkovi posovétském,

4 prévé toto, z¥ejmé& rozhodujici obdobi v Hadkov& Zivotd,
mi 5 otdzkou tak Felendého idedlu v satiie nejvice apoledného,
f4dny setirik netepal zlo¥ddy Jen z &iré redosti tepdni
semého, nybr¥ tepal je vidy ve jménu ndfeho, ve jménu idedlu,
do jeho? slu¥el dal své zhrend, A prév& ten idedl Je zalasté
ono kladné v satibe, kterd vystupuje zddnlivé jen zcela zd-
porn&, U v&t3iny satirikd neflo pouze o jejich vlastni idedl,
ktery nosili v hlav& i v srdei, nfbr¥ o idedl Hir&i, spole-
Sensky, ze ktery se vedl rovnif 3irdi, spolefensky hbj. AvEak
préavé u umdleckého tvirce m tehdy 1 u satirika (u toho zej-
méne) muai ten idedl spolefensky splynout s jeho jdedlem
vlestnim, aby satira byls silnd, pFesvidiivd a umélecky pi-
gobivd,

7 HaBkova dila vyplyvd, ¥e Ji% od poddtikm své tvorby
m#l gvij vlestni ldedl - sice pondkud enarchisticky ~ v Je-
ho? jmému: bojovel proti mnohému, co zneSvafovale a zneanad-
hovalo Bivot tehdejdi ¥eské spolefnostl v jeJi vEtiiné.

V jednom z diskusnich p¥ispévki se na sympoziu v sou=

vielosti & Jaromlavem Hadkem vyslovile i jméno Bohumira Sme-
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rala. A byl to prdvd Bohumir Smeral, kdo po svém ndvratu z re-
voluEnihe Ruska hapsal ons slove, kterd jsou dnee jiZ ck¥idle-~
néds: Rerum novarum nobis nascitur orde - novy véei rodi se ndm
F4d.,

A Jaroslav HeBek, jen% proZil v tehdejsim Rusku ono ro~
zeni novéhe Fddu, rozeni, odehrdvajici se v nedSeni & pPes-
védteni, ale i v krvi, onen hoj ¢ prosazeni a upevnéni zdrod-
k% nové spolednonsti, neSel svij i spolefensky idedl v tomto
novém, co vidél rodit se. A projevile se to Ji% v jeho posto-
ji; kdy se postavil na stranu té&ch, kdo za toto nové, rodie
¢i se, bojovali se zbrani v ruce, HaSek Ji¥ tehdy za toidZ
bojoval avim perem, Ve svych satirickyich fejetonech a povide
kich z té doby se postavil ma strenu revoluce tim, Ze jasnd
ukdzal tvéP nepPdtel sovétského z¥izeni: apekulatnld, sabotu-
jicich vFednikd, podvodnickych popdl, pravych frizistickych
eserd, zdivodslych malom&¥tdkd, kolfakoved 1 interventt, Pré-
v& proto, #e v tomto obdoki svého Fivota profel hojovou a po-
litickou £kolou revoludniho ufeni, mohl =i vytvo#it sprivny
pohled na vilku, na reveluci, ha slovanskou otdzku, na Feské
nérodni hnutf, ng dlohu uméni v revoluci,

To vEechno pFetavil ve svém mySleni rmmidedl, v JehoZ
jménmu potom bojoval s deleko vétSi ostrosti a daleko vy#3im
umdleckym zivarngnim, ne¥ kdykoli pPedtim, Lze & nejvyssdi
pravdépodobnogti ¥icl, %e ani Osudy dobrého vojdka Svejka za
avEtové vdlky by hez Halkovs sovEtského revoluiaiho pro¥itku
nebyly takové, jak byly nepedny.

A polo¥me si dnes v asouvisloati a dvahaml o #ivot¥, my-

%lenf a dile Jaroslava Hadka otdzku: a co naSe dnedni satira,

md i ona idedl, ve jménu kterého bojuje? Nékdy se af zdd, je-
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ko by se tento idedl tifie vytratil, Ale to se opravdu jen
zdd, nebol zatimco celé generace dPivdjZfch satirikd hojova=
ly za ide£l, jeho¥ uskuteindni vidily kdesi daleko, HaSsk
Ji% bojoval svym perem zg po¥dtek jeho usikutednovdni a nevd-
hal satiricky kritizovat vEechno, co ugkntelnovdni tohoto
idedlu pFrekdZelo, co brzdilo, co od jehe uskutednovdni odpu-
zovalo (viz jeho Bugulmaké povidky). A nefe dnesni satira je
v situmci, kdy my ten idedl ~ lep3i a spravedlivéjii spoled-
nost na Zemi -~ uskutednujeme, 4 podobnd jako vid&l Hefek
vSechno, co jehc uskutedhovin{ vadilc, i nade satira by si
ve jménu tohoto idedlu a Jeho realizovdni méla v3imat vEeho,
co pPi jeho uskutedhovini piekd¥i, co hrzdi, co vraci zpdt.

A rovn&%Z dnes, jako kdysl v pripadé Jaroslave Halka, mil-
%e nadim satirikim sovEtskéd skutefnost ve svém dneé&nim vivo-
ji poskytnout podnEty pro podporu boje za uskutedhovdni so-
cialistického idedlu.

Ideoclogicky tiskovy orgdn UV KSSS Sssopis Kommunist na-
psal v jednom z tivodnikd v poslednich mésieich: "I dnes je
t¥eba poditat & tim, Ye se 1 ve apolednosti zralého sociam-
lismu jedté vyskytuji takové Jevy, kteréd mu jsou eizi, jako
tiplatidfi, pPiZivnicl, rozkradadi socialistického vlastinictvi,
poevaledi, kariéristé a jini socidlni degenerdti, 1idé mordlnd
vadni, podléhajici refinovanym tvitokdm ngfich t¥{idnich nep¥i-
tel v zahranidi,,."

Asl rok pFedtim, kdy vyZel Kommniat s citovenym tivod-
nikem, p¥inesl orgén Svazu spisoveteld SSSR tydenik Litére-
turnaja gazeta rozhovor s prvnim tejemnikem UV KS Azerhajd¥d-

o1 GeA. Alijevem v itéchZe souvislostech, V rozhovoru se mimo

Jjiné pravi: "Nejsme idemlinté, netvrdime, Ze jednou prov#dy
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dosdhneme absolutniho vitézstvi dobra nad zlem. Ale- dosdhnout
toho, aby spravedlnost, zdkonnoat a ideovost prevafovaly mis~
ku vah, je mo¥né a nutné, Odhodeni jsou a budou, sle okemZi-
t& se ocitnou v ohnisku pozornostl zdkona, Fizeni a vefejné-
ho mingni,"

4 to by m3lo byt dilem i nadi satiry: dostat do ohniska
ve¥einého minéni viechny podobné "socldlni degenerdty", kte-
#1 1 u nds plsobi nemalé téZkosti, a dostat Je tam pomoci asa~
tirického zrcadle prévé v takové podobd, aby se veFejné miné-
ni protli nim zatvrdilo a bkylo ochoino je nejen netolarovat,
ale rozhodné je odmitnout.

A zde se dostivéme ke drubé otdzoe: Helkfiv boj protl méEs-
tdctvi.

Sympdzium k vyrofi velkého Zeského satirike se konalo
pod titulem Dilo Jeroslave Heska v boji zes pokrok e mir me-
zi nérody. Proto se p¥l ném hovoiilo predeviim o Csaudech
dobrého vojdke Svejka. Ale Hu¥ek - to meni jen 8vejk, Prévi
letofni vyrofi, kdy jsme se do Hadke zadetli ve znadné vEétEl
5{i%i, ukdzalo, jaké hphatstvi je v jeho dile povidkovém, Ze-
timco ve Svejkovi je soust¥edZna protivélelnd a protiblhnost-
ni sstira, je Hadkiv satirickf hoj proti mi&tdkim ve viech
podobdch a projevech veden pFedev3im v jeho povidkéch. (Na
gymp6ziu pedle zminke o tom, Ze Zden&k Nejedly dédval pFed-
nost HeBkovim povidkdm pFed jeho Bvejkem; nemfi¥e to byt
prévE se shora uvedenych diivodd?)

Ve svych povidkdch bojoval HaSek proti mé3téctvi v nej-
rizndjiich podohdch jek p¥ed vélkou, tak za vdlky i1 po vél-

ce. Po vilce viak mnohem ostFeji, nebo¥ ho potiral ji¥ =z

hlediska idedld socimlismtické revoluce.
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4 podivejme se z tohoto zorného ¢hlu na to, Jak bojuje
proti vSem projevim agresivaihe mé&¥dctvi v nasi spole&nos-
ti nefe satira?

PoloZme &i nejprve otdzku: Existuje toto mE&tdctvi (te-
dy to, co pod nim historicky rozumime) u nds vibec? Pro od-
povéd snad nemusime chodit deleko. Neni to bohuZel tek z¥idka,
abychom se s agreaivnim m&¥tdctvim v nejriznijdich projevech
u ndsg nesetkdvali. Neni u nde mdle hledd, nenatranct, chamtiv-
cl, sobct i ziskuchtived, ktePi Jsou schopni pro savé vlaetni
vyhody jit p¥ese v3echno, ohohscovet se na vikor spolednosti,
jit rvavd a dravé, vehementn® 2 hezohledn# za svyml idedly
spot¥ebni spolefnoati, za vybudovdnim blasha pFedeviim pro se-
Be & avou rodinu., Tito 1idé u? nedé&lajf pro vée, ale pro véci.

Ale pFedstavitelé tohoto egresivaiho mé3tdetvi se uf
vné)Ené nepodobaji méstdkim a¥ivéjska, z dob kepitalismu, sni
z dob po osvokozeni, be ani z doby po tvnoru 1948, Vyvimuli
se, zménili se, meji mnoho mimikrd, kryciho zabarvenf, zéso-
tu masek pro rizné p¥ilefltosti, celou Bkélu projevovini ee,
dovedou al nachdzet cestifky i vlivné zndmé, jsou achopni
vieho aby dosdhli svého. A v téchte scuvislosiech se neftiti
nigeho.

Jeké pole pleoknosti pro amtiru! & mitno Fici, ¥e nafe
setira proti mZE¥sctvi vidycky bojovela. 4% to byl Hadek,
pozd&ji Osvcbozendé divedlo ~ abychom jmenovall mlespon akté-
ry hejviznamné)8i, Bojovall setirickymi prosiFedky proti méé—
Tdetvd 1 spisoveteld, kte# vyslovenymi satiriky nebyli a
kte#l prdvé pro tento ko] sdhli po sati¥e, AT ji¥ to byl

S.K. Neumenn, Josef Hora, Jan Carek. Jarcslav Seifert ve své
al spolu

satirické bdenické shirce Zpivdno do rotefky pod
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8 kariketuristou Frantifekem Bidlem jeden z nejvystiZn&jsich
portrétl Zeské malom&3iaiky. V celé avé tvorbhd - jak phedvé-
ledné - tak povdleXns - tepal malomEETdky vehementn¥ Véclav
Lacina.

Jak Jame el Pekli, mE5tdk se vyvijel. Ale vidy tu byla
ne stréd#i sstirs, kterd mu sirhdvaels jeho nejnové]ii masky,
Pfipomenme jen zdAslu¥nou satiru Ji¥fhe Marke v Rudém prévu,
kdy t&sné po vélce vytvoFil figurku Pana Severyna. Véclav La-
cina v té¥e dohé pFivedl na svét bdsnicky pédnddn -~ Pana Jé=-
minks, T¥% eutor napesl nékolik knih, v nichf ukaezoval s od-
halovel m&5tdky nadii doty. Dvé z poslednich se ‘jmenuji: Pozlsta-
1{ a Jeme tu jeBt&. Jak jasnozFivé! Jak tu jedté jasou!!

A bojuje nade satira proti tomuto zlu, které nesi spoled-
nost pmlézd jeko metestdzs? Poznamenali jame ji¥, Ze miZtdk
ge vyviji, ¥e neni dnes ji% tekovy jekec hyl viera, dovede ge
maskovat tek, e i zdivodely maloméildk mbZe hft usmivavy,
uhlezeny, plny vlidnostl, ochotny sehrdt divedylke uvédomélé-
ho oh&mna, bit se v preas svou vErnosti socislismu... a pFitom
jit dislednd, bhrutdlné a bezohlednd za svfmi osotnimi ofli,

Hovo¥ili jsme o tom, ¥e Hedek bojoval proti md&idetvi
hlavné.v povidkich., Podivejme se z tohoto hlediske ns nesi hu-
moristlckou & satirickou povidkovou prézu, i setirickou prozu
rozmérndjsi, Je pravda, #e kventitetivnd ee humoristicksd prow
za zetim rogviji, nékdy 1 s nddechem satiry, Kvitujme zde s
povdékem soutZ¥ Dikobrmzu v povidkové oblasti. Za pll reoku
se ohbjevilo Zty¥icet pét novych humoristickych s satirickych
povidek ne dené téms. Nemsla by vEak tato témats bft zaméfena
trochu vice setiridt&ji, proti viemu, co poctivim lidem nedd
sp4t? Soustevns tek dinf ve své povidkové tvorb& Josef Sirouhal.
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Jinak zatim do m&&tdctvi v jeho dnedni podob& biji spiso-
vatielé, kte#i nejsou vysloveni satirici, Jmemujme Jaromiru
Koldrovou s je!i knifkou Pre¥iji mu¥i rok 20007 Kebo Viadimi-
ra Pdrala, ktery ve sci-fi Pokufeni od A-ZZ si bere ng mulku
neSe pFedstavitele aspotiebni spolefnosti. Uvedme vimk i knihy
Mirosleve Kapka. Lze mit nZkteré némitky proti literfrnimu
zivdrnéni, ale nelze mu up¥it, ¥e se sna¥i tojovat prévé pro-
ti tomu paragitnimu m83%dctvi, kterému se, Zel u nde stile
JeEtE dabi.

Je zejimavé, Ze o trochu lépe Je na tom satirickd poezie.
Neni v této souvislosti bez zajimevosti, Ze v literdrni sou=
t8%i ke stému vY¥rodi nerozeni Jaroglevs Halke (poPddand Svezem
Zeskych spisovatell, Beskym literdrnim fondem a Pamdtnikem nd-
rodniho pisemnictvi) nebyly krom& videckych proz odméndny pro-
2y literdrni (t¥ebaZe ge Jich na porotnim stole seflo mnoho)
a byly odménény t¥i sbirky satiry v Fefi vdzené. Z nich zej-
ména Ji¥{ #dBek, satirik hravy 1 dravy, 3havy i rvevy - ale
vidy cilevédom® zaméPeny, pFedatavuje urditou obrodu satirické
poezie., Na jeho verSich Je nutno kladn® hodrotit to, cemu se
v kritické mluvd %ikalo pejorativnd: indignatio fecit versum -
verd je dilem rozhoPfeni, Na hafkovském sympdziu se hovo¥ilo
o tviréi horecce, Satirik nemusi mit horeflm, ale musi ho¥et.
A k tomuto hofeni musi mu byt palivovym zdrojem onen idedl,

o ndm¥ jame JiZ hovorili, i1dedl apoledensky, JjenZ v satiriko-
vE mysli i srdei splyne g jeho idedlem vlastnim. & tu se potom
na ono svaté rozhordeni, které stveibilo vers, nemiiZeme divat

jako na néco nevitandho. Vidyl na vdechny ty jevy, které ei-

tovany dvodnik z éaaopiag Kommuniet charekterizuje Jako "so-
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cidlni degenerdty", nemife se setirik divat bez rogho¥feni a
naofkovat toto rozho¥leni i Etend¥im, A& tudeme-1li parafrizo-
vat slove G.A, Alijeva ze zmindného ji? rozhovoru v tf¥deniku
Litératurnaje gazeta, ned&lejme si iluze, Ze satire tyto Jjevy
odetrani - ale m&ls by pomdhat vytvdPet atmesféru proii nim,

Ale satira mi¥e pomdhat vytvdFet atmosféru proti jevim,
které apolednost znedva¥uji, mrzadi a trzdi ve vyvoji, Jen
tehdy, kdyZ existuje i atmosféra pro setiru, aky byl prekondn
onen zngdné roz¥ifeny honmot, e setira je fdddna - ale ne-
Zddouci.

HaBkove vyrodi i vSechno, co kolem ndho byle Fefeno, na-

padno a vykomdno, by k tomu mélo byt povzbudivyim podn&tem.




= 331 -

Rudolf VA pendik

Hafek 8 Brecht

Brechtd vyrok z druhé poloviny t¥icdtych let, ¥e ddvé
"modernimu Ceskoslovenskému pisemnictvi jako celku pFrednost
pFed viemi ostatnimi méEtéckymi literaturemi®, pHimdl mo¥nd
leckoho k otdzce, co velkého dramatikes & lyrika naSeho viku
vlastné k takovému zdvéru vedlo, kteFi asutoPi a juké vitvory
mu p¥itom predevdim tanuly na mysli. 4 odpovdd znir jistd Be-
zrudovy Slezské pisng&, které poznal z Puchsovich pFekladi a
kteréd ovlivanily &dst jeho socidlng zaméfené lyriky, Jjisté
Seskd lidovd poezile, kterou mu vedle pFevodd Welskopfov¥ch
zprost¥edkovali skladatelé Henns Eisler s Béle Baxtdk a o je-
ji¥ pPebhdsnéni se dokonce cht#l i sdm pokuait, jistéttvorha
némeckych spigsovatelld Fraenze Kafky a Hgona Erwina Kische, tak
pevnE zakotvené v Praze. Ne prvnim mist& v8sk Osudy dobréhe
vojdka Svejke Jaroslave Halks - kniha, kierd Brechta zaujala
hned p¥i prvnim &teni v roce 1937 natolik ¥s se pauk Sest let
poté dokonce stals soufdsti jeho jisté dosti skrovnfeh exu-
lantskych zavazadel, kniha, k niZ se znal af do zdvéru Zivo-
te, prohladuje jeStZ v srpmnu 1955, tedy rok pFed smrii, ¥e
kdyby ho nZkdo po¥ddal, aby z krdaené literatury nadeho stole-
t1i vybral t$i dile, o nich® se domnivd, Ze patii do svitovéhe
pisemnictvi, vybral by jako jednu prdve& ji. 4 o tom, ¥e Brech-
tim obdiv pro Hafkiv romdn byl nejen up#imny, ale ve avych ad-
sladcich také inspirujici, av&ddi vedle rané 3asti na jeho
zdramatizovdni a pozddjiiho samostatného pokusu o jevistnd do-
vyprdvéni Svejkovich osudd za druhd svitové vélky, navic i ne-

oddiskutovatelnd skutednost, %e rysy Hafkova hrdiny, jeho po-

st0] & tdn, se staly charskteristickymi zneky mnohfch Brechto-
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vieh postav, jak lze snadno zjistit z Matky KurdZe, z Panm
Puntily, =z Kavkezského k¥idového kruhu, z Hovord na ttéku,
z Keunerovskych historek atd.

Okolnosti, za nichZ se Erecht k Evejkovi dostal, nejsou
bez zejimavosti. Z pam&ti prefského némeckého spisovatale
Maxe Brode je znémo, %e pat¥il nejen do okruhu HeBkoviech zné-
mych, ale 3e byl také mezi i3mi, kteFi prvni rozpoénali veli-
kcst jeho Svejke, z ndho¥ ji¥ v ledmu 1923 ze¥sl v Prager
Taghlettu uveFejnovat némecké ukdzky., Poznal dilo totiZ zdhy
po tom, co je sutor v biezmnu 1921 za¥al svim svérdznym zplso-
bem vyddvat a kolportovet. Vzpomind ne seznimeni se Svejkem
slovy: "Slou%il jeem tehdy jmko lulturni referent v pfedsed-
nietva v14dy nového stdtu s bdjedny mlady kolega Jménem dr.
Bléha ... mluvil ne mne po cely den haSkovekym stylem. Cesky
Evejk zefal tehdy vychdzet v seBitech ... Bléha tvrdil, Fe
gutor chod{ sdm dGm od domu proddvaje svi vftver ... a ddva~
je pPitom pPednost zadnim schodidtim e sluZebnicivu. Lasto
pry byv4 opily, tak¥e pFi inkesu dochdz{ oh¥as 1 k mendim ne~
dorozuménim. V feské “vysoké" literatufe byl Hedek méné neZ
uzndvén, prost¥ pro ni neexistoval. Bléha mi podstréil néko-
lik se8itkd ti%t&n¥ch na novinovém pepife, Vyvedlo m& to okam-
$it& z rovmovdhy., O néco pozddji jsem uveFejnil kritiku ..."Ha-
Sek je humorists oktrovského formdtu, kterého moZnd budeme jed-
nou tez pF{l1idiné ovdZlivoati srovndvat se Cervantesem é_Rahe-
laisem".,. Jednotlivé secénky z romdnu se tehdy hrdly v kehare-
tu Adris. Bléha md vzal s sebou. Mezi herci jeem naZel staré-
ho znédméhe, melife Pittermenna, ktery vystupovel pod jénem
E.A., Longen... Napseli mi spole&né 12,12,1921: "Mily pane BEro-
de! DEkuju Vdm zs laskevou kritiku a byl bych réd, kdyhyste mi
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poslal vitisky ne edresu J, HaSek, Lipnice u Svitlé nad Sé-
zgvou. Se srdefnym pozdravem Jaroslav HaBek,Vdd Longen."
Tolik vzpominky Brodovy, jeho! tehdejsi ocensni Bvejka se
celkem kryje & nadSenym p¥ijetim Olbrachtovim z téZe doby,
Zdjem o dramatizaci romdmu, ktery se projevil trzy pe
zmindnfch prvnich pokusech Longenovych (A, Fencl 1922, R. Ma-
Fik 1922, J. Kold¥ 1923) pak ziejm& pFimsly v roce 1927 Maxe
Broda, aby se pokusil se satirikem a kebaretisteu Hensem Rei-
mannem takd o jeho némeckou jeviStni podobu. PFedpoklady pro
to mimo jiné vytvoFil prvni p¥eklad Svejka do ciziho jazyka,
o ktery u¥ sdm jeho mutor kdyel usiloval, pFedstireje dokon-—
ce na proptgainich plakdtech provdzejicich vyddni prvnich se-
8ithd, Ze "tato nejlepdi humoristicko-satirickd knihe sov&tskd
literatury vychdzi soudasnZ ve Francii, v Anglii e v Americe,"
810 o pfevod do ndm¥iny, ktery pro Synkovo nakledatelstvi, je¥
poaléze pFevzrlo pé&l o Feskd vyddni, po¥idils Greta ;;inerové-
Straschnovovd, pFekladaetelka I. Oihrachta, ale také A. Novéka,
kdy% se Jistd obti¥ndhe tkolu ocdmitli ujmout znimjid{i auto®i
Jako Jen Munzer a pr§ i E.E. Kisch. & p¥eklad vzbudil nejen
u némeckych Etendfd, ele tako u &deti ndmecké kritiky obdob~
nou pozornoat jake v fechdeh origindl, jak dosvédduji komen-
tdfe K. Tucholekého, W, Haase, F.C, Weiskopfa i za¥azeni ukdz-
ky do antologie svitového humoru, kterou tehdy sestavil Roda
Rode. 4 to pfesto, Ze se trenslmci Reinerové vytjkaly rizné
nedostatky, pfedevdim ¥e pou¥fvd ném¥iny pre¥skéhc malom&3id-
ka ze zaddtku stoleti misto rozfi¥ené mluvy ni¥¥ifeh lidovych
vretev, &ill jak to charakterizuje R. Pytlfk, 5e ztoto¥huje
"Svejovu Fed s tzv. Kleinseitner Deutsch, s jazykem dvojjazy&-

né mluvicich vrstev praZskych", Ze nahrazuje "komickfy moment
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Jjakousi "Spatnou" némdinou, kierou mluvili nep¥, Zefti Femesl-
nfiei ve Vidni nebo Zeské slufky v prafekych ndmeckjch rodinéch".
Eim% vy¥et kezl oviem nekon¥il, nybr¥ byl znelei origindlu po-
stupné jest3 roszdifen itieba 1 zjiZti¥nim, ¥e se pFeklad navie
vyzneduje mnohymi doslovnostmi, Ze oslabuje ndkieré charakte-
ristické vulgariemy spod. Pheklad Reinerové se visk pfes viech-
ny tyto nedeostatky pFece jen viil a stal se dokonce nejednou

i pfedlohou iranslaci do daldich jazykl, ae vdemi z toho vy-
plyvejicimi disledky. O nechuti ndmeckfch vydavateld Evejke
nahredit tento v roce 1961 jiZ 35 let stary pFekled, svéddi

za mého plisobeni v cizojazyiném nakledatelstvi Ariia ostatnd
také ‘marnd nabidks tehdejéiﬁu vydaveteli knihy v NDR - Dietz-
Verlagu, Ye bychom byli p¥ipedné ndpomocni p#i vyhleddvéndi
sutors adekvdtndjiiho pFevodu. Neusp&li jsme, ponévad¥ by pry
pové znéni plsobilo na &tendFe cize, Popravd¥ budif oviem po-
znemenéno, Ze nds pak tehdy pa vlasini pdet uskutefniny pokus

s preklady R. Peigle rovn&¥ neuspokojil, Ale vralme se k vlast-
rimi tématu.

Max Brod si tedy v pFedtufe, Ze by dramatizace Svejka
mohle mit odezvu teké u ndmeckého publika, zejistil autoriza-
ol; pustil se s Reimannem do préce a natfdl hru tehdy u¥ znéd-
méma refiséru berlinského divadla na Nollendorfplatzu Erwinu
Piscstorovi. Myslel z Relmannova popudu ji% tenkrét na chsaze-
i titulni role vynikejicim zpodobitelem tzv. malého Zlovéke,
Mexem Pallenbergem. Jens Piscatorovi se slce 1ibila HaZkova
knihe, nikoll vSak p¥edloZend jevidtni vprave, ponévadf to
podle n#ho "nebyl Hafek, nybhrZ pseudokomickd distojnicko-pu-

cackd freSks, z ni¥ se HaSkova satira vytratila™. Rozhodl se

proto 8vejke pro divedlo pFepsat se svym tehdejé#im dramaturgem
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Brechtem & se svymi spoluprecovniky Gesbarrou a laniou, a to
tak, aby to pokud mo#ne byle "vErni reprodukce romdnma® v je-
ho "co nejvyraznéjiich epilzoddch®, netufe oviem, e se tim
vyatav] nebezpefi protestu ze strany mejitele prév, Maxe Bro-
da e jeho spolednike. K Zemuf také doZleo, iskfe nakonec nezhy-
lo neZ uvést hru pod jejich jmény, efkoli se Piscatorovyim tf-
mem vypracovand verze zdsadné od Brodem pFedlo¥enéhe zndni li-
#1le, poufiveje z ni jen nékolike mélo Fedeni, Pro zajimavost
oviem tudif dodédno, ¥e Brod tyto "ipravy" po uvedeni hry 23.led-
na 1928 sice ostfe kritizoval, Ze viak 40 let poté, p¥Fi novém
pokusu uvést Svejka na jeviSid zipandoherlinské Freie Volka-
bihne, edm viechno, co podle FPiscmtora piipominale pucdckoun
fradku, z hry odstranil g nevie ji doplnil prdvé scénami z
Uprav Piscatoreva kolektiviu, pFisvojuje si dodatedniZ dokonce
jejich sutorstvi.

4 tek e miZeme nejen v Brechtovych denikovych zéenemech
z roku 1943 doSist o Svejkovi, "kterého jsem pro Piscators
psal kolem roku 15%27", ale také v Brodové mutobiografii z ro-
ku 1960 o "skvélé Piscetorové premiéie Brodovy s Reimsnnovy
dramatizace™, vytikeje pfitom pro zménu zese svému byvalému
vyvolenci pro hlavni roli, Fallenbergovi, %e zahrdl figuru
glce "velmi plisobivé, sle nesprdvné&" s konstatuje, %e "prvni
Besky szpodobtitel Svejka, Noll, Yyl mnohem ryzejdf, klidndj-
&1, troubovitéjsfi."

%e ohromujici vspZeh Piscatcrove pPedsteveni oviem nelze
p¥i&ist jen Ha¥kovi skvilé satife, dovednosti dramatizdtort,
doddvajicich pPibEhim aktudln&)Ef politické zam&Feni, neho
velikému hereckému uméni Pallenbergovu, nybr¥ i re¥isérovs

Jevistnimu novdtorstvi, je natiledni. Projevilo se kupFikladu

v ow o,

velmi tifelnym pouZitim b&Ziciho pésu a zepojenim dokumentdr-
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niho i1 trikového filmu podle politicko-satirickych kreseb
G. Grosze, mnohem agresivndjiich neZ kresby Ladovy.
Pozoruhodné pesk je, e itento prvni némecky ndpad uvéat
Svejka na Jevi¥té, potom uZ neopustil Pimscatora ani Brechtsa
po cely Eivdt a e ae stal pro né zvldsdt pi*itailivim v obdo-
bi jejich exilu, po tom, co vSechny jejich apisy, stejné ja-
ko knihy HaZkovy, Brodovy nebc Groszovy se ocitly na listiné
Bkodlivé a ne#sdouci literatury RiSeké komory pro pisemnictvi
e byly prév& p¥fed 50 lety nacisty haleand spdleny pifed herlin-
skou Humboldtovou univerzitou. Znovu s znovu se k §vejkovi
v nejrizndjiiich podobidch vraceli, SvédE{i o tom uf Pigcatorove
korespondence & Brechtem z let 1933 aZ 1937, kdy Plscator
ngpfed v Moskvé = pozdi&ji také v PaPi¥i g New Yorku sondoval
pidu pro film podle HeBkova romdnu a kdy se Brecht sne#il ov-
livnit jeho exposé pFipominkami. 54m se v této souvisloati pa-
metujl na Piscatorovu ndvitévu Prahy v roce 1933, kdy Jsem he
jeko student z povéTeni Otokars Fischers chvilemi provézel
e stal ge tak svédkem jeho tveili zisket pro titulni roli ro-
11 Vlestu Buriesna - ndpad, kiery se mi tenkrdt zddl dost ab-
surdni, edkoli bylo znédmo, Ze o tom kdysi u¥ uvefoval i Lon-
gen., Zafixovanost poatavy Zveika podle jeho divedelnich e fil-
movich pFedstaviteld jakoZ i Ladovych kreseb a odlifnost Bu-
rienovs hereckého naturelu mi prosté nedovolily ztotoZnit se
8 Piscatorovym dojmem, ¥e by prdavé Burien, tehdy ji% proslu-
1y svym C., a k. polnim mgridlkem, byl idedlnim interpretem
HeBkova hrdiny.
JenZe tak, jak posléze sedlo z natofeni filmu v Sovétském
avezu a ve Frencii, neutdvPely se podminky pro jeho realizsaci

pPiznivEji ani na druhfych 5tacich Piscatorova vyhnaneckého pu-—
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tovéni, Jeho filmové plsny, stejné jako jeho plédny divadelni
ztroskotely i1 ne druhé atrand ccednu, kde fasen zakotvil a kde
ge v roce 1939 siel Feditelem Dramamtic Workshopu na New School
for Svoia) Research, nahizeje %u misto 1 dosud ve Finsku uviz-~
1ém Brechtovi, kter§ ani ve Skendindvii nezapomnil na Svejka,
jak prozrazuji jeho tamn&jdi literdrni vytvory i vzrominky
herce V, Tauta 2z rokn 1940: "Brecht mi vnukl mySlenku pFeddi-
tat ze Svejkm. Byla to jeho zamilovend knihe a do rdmce ve-
&irkd pro némecké a rakouské emigranty a jejich Svédeks pFd-
tele zafadil 1 ndkolik kepitol ze Svejka, které pro rne vyhkral
a zkrétil, Po vystoupeni mi pak Fekl: "A to ted délejte v rilz-
njch Fedech". Ndped jsem uskutednil, Preddital jeem Svejka
Svédgky i pro uprchliky z Dénska a Norske, &esky na vedircich
&eskoslovenaké kolonie, anglicky pro védledné zsjatce, vyméné-
né v zdvéru vdlky za némecké, a mockrét némecky..." K Semu#
mo¥noc jedité dodet, Ze Taub v této tradiei pokrgéoval j:été

i po védlece na nejrizné&jSich mistech NDR a ¥# nakonec hrdl

& Uspichem Svejke i v hamburském Schanspielhausu.

Mezi t&mi, kteFi se pokouBeli Piscatora zbavit iluzi o
tom, Ze by se prdvE ve Spojenfch stdtech dalo uskutednit, co
ge v Evropé nepode¥ilo, figuruje také jeho byval¥y spolupracov-
nik p?L berlinském uvedeni 3vejka, mali¥ 6. Grosz, usidleny
od roku 1932 v USA, jehcZ chté&l vedle Brechta a ispéZnédho
skladatele hudby k Zabrdcké opefe, K. Weillm, ziskat pro své
géméry, Varuje Piscatore uf v kvEtnu 1935 slovy: “"Za prvé te-
dy nikdo neznéd Tebe a o Svejkovi s8lyfelc leda pér byvalfech
ndv3tévnikd Evropy, kteBi 1927 zaviteli do Berlina. Skupiny,
které by se tu v New Yorku p¥ipadnd o Svejka zajimaly, jsou

zcela bez Wivu... a pfedevdim bez pensz, Jsou to slusni, senti-
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mentdlni idealisté a dohrou wili, ale to je také vie... A me-
24 ndmis Nejsem sni zv143% pFesvid¥en, %e by Svejk u americké-
he publika uspél,.. Neddle] ai tedy zhytein& nadéje.”

4 pFed riskantnf{m podnikem varule i Wieland Herzfeldse,
jen¥ 1933 prechodné pienepl své pokrokové nakladatelatvi do
Prahy. Ale Piscators nedokdZe nic odredit. Vyjedndvd ddl s riz-
nymi egenturami, koresponduje s prdvnim zdstupcem HaSkovych
d&dicl, Jenem Lowenhmchem, o seznamuje se svyml Umysly také
Brechte, ktery ho samosz¥ejmé ujistuje, Ze je kdykoli ochoten
ne Svejkovi s nim spolupracovat. CoZ nap¥iklad také potvrzuji
uZ jeho pFipominky k Piscatorové ndstinu filmového Svejka, kte-
ry vyprécoval v Pa¥i¥i: "Prodetl jsem ndvrh na film o Svejko-
vi bedlivé a semopFejmé vidim, o co Ti jde., Vdlka se musi je-
vit jako n&cé za vlasy pFita¥endého, zémé#rného, nepopuldrnihe,
"neospravedininého”, aby Svejk mohl skutedné reprezentovat 1id,
To je nepochybné eprdvné. Ale pak by zaddtek musel byt vAZndj-
81, neopereini, zosnovédni vdlky se nesmi uvést v poamé&ch, mu~
si bft né%im stradnim, co klidnou, pokojnou Bvejkovou kreaturu
postihuje. Poetickymi obrazy nutno ukézet mir, ktery se narusu-
je... Vlastni Svejkova dobrodruZstvi neni t8%kxo filmovd ztvér-
nit. Ndvrh v tom neni 3patny, ale vie se musi stdt jes3td cet¥ej-
§im a leh&im" gtd, PFipominky, které zase pFiméj{i Piscatora,
aly Brechtovi, tehdy Jjefité ¥ijicimu v dénakém Skovhostrandu,
odpovédél, Fe jeho rady jeou sice "jako vidy velml pékné a
spréivné -ale,-ale. Kdyby se dalo pFistupovat k prdci e krité-
riemi, kterymi ji Ty posuzujed! Prostd "pravda", prostd smySle-
ni se pfece vilhec ne#idd. Jeden filmovy podnikatel Fikd "Vale

”

exposé je pPilid politické a burleskni", jiny "Postrdddm ty

a ty scény z origindlu Svejka". PFitom semi nev&di, co by chtd-
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1i a pFedevéiim nev&di, co by chtdlo jejich publikum ..."

fe rtiznost stanovisek ohou divedelnikil va spojeni 8 pfe-
kdZkemi, které se reslizaci jejich plénd stavély v ceastu, ve-
dly casem k jistému ochlazeni stykd mezi Piscatorem a Brechtem,
je pochopitelné. Pfojevuje se hlavn¥ po tom, co se hejen Place-
torovi, nybrf i Brechtovi poda¥ilo zisket mmerické vetupri vi-

gum. Zatimco se Placator toti% sna¥i dostat ponZimd zaktuali-

zovaného Svejke aspoh ne nskterou z divadelnich scén Broadwaye,

dovidd se ke svému p¥ekvapeni, ¥e se podobnymi pldny v Holly-
woodu zebyvd také Brecht, jen¥ navdzal znovu spojeni s rovnii
do Spojenych stdth emigrovavdim divadelnim podniketelem Auf-
richtem, kitery kdysi ne svém divedle ng berlingkém Schiffbauer—
dammn uskute&nil premiéru jeho Zehrdcké opery. I ten totiZ uva-
fuje se skladatelem Weillem o §vejkovi, a to ve formd muzikdliu,
kterf by podle nZho nejspi® odpovidal americkému vkusu, 4 Brechta
zaujme tento ndpad natolik, ¥e je#td hihem jedndni v New Yorku
v kvitnu 1943 nadrtne febuli (Zesky preklad byl 1967 uvePejnén
v Tvorhé) a Ze sl p#i ndvratu do Kelifornie zapifie do denilm:
"Kdy#Z &tu ve vlaku staerého Evejka, jsem znovn uchvdcen tim ob-
rovekym Hafkovym panoramatem, nefaliovens nepozitivnim'poatm-
Jjem lidu v ném, lidu, ktery je prostd jedinym pozitivem a pro-
to nedokd¥e byt "pozitivni" k nifemu jindmu. Svejk se ze ¥dd-
nych okolnoati neami stdt prot¥elfm, lstivim sahotérem, Je to-
liko oportunistou nepatrnych oportunit, kieré mu zhyly. Piite-
kdvd upfimng danému, pro ndho tak zhoubnémm principu, dokonce
naciondlnimu, s nim# se stfetdvd jedin& v podobZ ttleku. Jehe
moudrost Je zpFevracujici. Jeho nezni¥itelnost zpisohuje, e

se stdvd nevylerpatelnym ohjektem zneuZivéni a zdroven ¥ivnou

piidou oavohozeni,"
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Aufricht tedy ziskd od zastoupeni Seskoslovenské vlddy
v New Yorku prédva drematizace, uzavie s Weillem a Brechtem
smléuvu a md Brechtdv text, pfejimpjici misty i tém&F doslov-
né dryvky z Hadkove romdnu, zakvdtko na stole. Jen¥e Weillovi,
kterfy se uZ predtim rovndZ pokusil zpracovat 3vejkovskou 1lét-
ku 8 kterfmsl americkym autorem, se Brechtem pFedloZend kon-
cepce nezamlouvé, nebot mi dojem, ¥e by na zkomercializova-
nych smerickych jevistich nsu#péla. Proto se Brecht rozhodne,
%e podle fabule libreta vypreacuje vlastani hru, Svejka za dru-
hé gvEtové vdlky, v nif by podle jeho vivah mohl za Piscatoroe
vy reZie pFevzit titulni roli P, Lorre, Brechtem obdivovany
epicky herec madarského plivodu, a hospodakou od Keliche hrat
slavnd Jenny z terlinské Zebrdcké opery, Weillova man¥elka
Lotte Lenya.

Frostfednictvim Zsskoslovenského konzuls v San Francisku
pek 1 Brecht ziskévéd autorskd préve a Jif 24.6,1943 si pozna-
mendvéd: "V podstaté jsem a Svejkem hotov, Protdjiek k Matce
Kurééi. Ve srovnéni s Svejkem, kterého jsem paml kolem 2T pro
Pizeatora ~ Cietd montdZ z romdmu - je nynd&j%i (druhé svdtové
vélky) notné catPejdi, jak to vy¥aduje skutednost, ¥e dlouho-
dotou tyrenii Hahsburkd vyst#idale necistickd invaze,” 4 12,7.
1943: "Mluve hry se podstatné 1i51 od mluvy ndmecké knihy Had-
kovy. Jeou do ni zapracovdny jihondmecké prvky a geatus je v
lecem jiny. Froto by nap®. bylo pochybens v tomtc kuse "be-
méglovat", co¥ znemend, Ze intonace nemd k¥t Seskd." Mimote
povéFfuje svou spolupracovnici Berlsuovou, aby se optals toho
Easu rovnéi v pmerice Zijiciho byvalého Séfredaktora Prager

Presse Arne Lpurina, jJek bty se mohl dostat k eskym lidovym

pianim v anglickém pfekledu. "Za¥adil bych pak nékteré do
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évejka. (Kevydal snad nijeké Bartok?) A jeB%E n3co: nevitvo-
$111 Ge3i v USA (Chicago) néjakouw odno¥ sngliftiny podotmou
jeJich odroZi némdiny?"

fmericky pFeklad avé hry svéPi Brecht bdaniku Alfredu
Lreymborgovi a je s nim ze zafdtku spokojen, védom si jeho
obtiZnosti ("hra je pesdna dialektem a ndkolika vrazim s vdt-
nym konsirukeim neporozumi hned ani Némei, zvlddté ti ze Seve-
ru"), ale Cagem pfece jen na prédci okjevuje riizné nedostatky,
tak¥e se nejen snafi je se synem Stefanem a pFételi odstranit,
ale #e 44 navic po¥idit jedt& i p¥eklad daldi, s nim¥ potom
seznamuje i slavného predstavitele avého amerického Galileiho,
Ch. Laughtona, ktery pry¥ je hrou "ngdSen."

Svejk za drubé svétové vdlky je tedy hotov, jen jedna
z nejkrdsnéjdich Brechotovyech pisni, ovlivn&nd frencouzekym
sansonem Au fond de la Seine, Pisen o Vltavé dosud chybi, opti-
mistické verfe, nepsané v doh&, kdy nacistickd p&st dopadala
nejtvrdéji na ne¥i zemi, bdsen, kterd jistd navidy ﬁade patfit
teké mezi Brechotvy bdend ndm nejbli?si, by¥ ei i o ni jedts
4.9.1943 postéfoval: "Nejsem s to }i napsat. Mém ohsah & ver-
Se, ale celek neni k nidemu. Ohbies ai tak trochn uvédomuji,
co to je sgonle nenadanyeh." Po Eetnych zavr¥enfch pokusech
véak dospivé k verzil, kterd si snad zasloufi, aby v pielladu
Indvike Kundery byle 1 zde znovu r¥ipomenuta, byt i Pytlikovi
pFipadé "nostalgickd", HeSkov® humoru stejn¥ cizi jeko do hry
veunuté motivy milostné:

"Ne vltavském dné se kameny vali,

Je v Praze poh¥ten cisa® nejeden.

Nic netrvd véEn#, el velky &i malf,

Dvandct hodin md noc a pak p¥ijde den.
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fiasy se méni, zhole nic v&&né neni,
Otrovské pldny mocnjch nejsou hez hranic,
4% jer chodi jek kohouti zkrvaveni -

vie méni se, ndsilf nezmiZe nic.

Na vltevekém dn¥ se kameny vali,

Je v Praze poh¥hen cisa¥ nejeden.

Nic netrvd v&éng, al velky &i maly,

Dverdct hodin méd noc & pek p¥ijde den."

Weill, ktery k pisnim md nepeat hudbu, visk s praci nik-
terak nespéchd, Trvd totif na tom, fe hra musi poskytnout ne-
jer vic hudebnich mofnosti, ale ¥e by ji také mél pFelofit
v smerice zndmé&j#i autor a uvést proslulejdi producent. Brecht
proto nabidne hudebni spoluprdci skladatell Hannsu Eislerovi,
ktery ji oviem za pou¥iti Zeskych lidovich pisni a Smetanovy
Vltavy dokondi a# po Brechtové smrti,

Novy Svejk v3ak pFece jen nesplni nad¥je, které Brecht de
ného vklédal - ohavy riznyech jeho i Piscatorovych pfdtel, Ze
téma americké mens¥éry dost nezeujme, m&ly evé oprdvnéni,

A tek af v roce 1946 - jeEt& pFed Brechtovym ndvratem do Né-
meckn - zadineji nékterd divadla projevovat zdjem o uvedeni,
Jenie Brecht, jemu® se doba dosud nezdd pro hru dogt vhodné,
odmit4d souhlms & oddvodninim, ¥e dilo je¥té nedostalo kone¥nou
podohu.

A% v roce 1955 zalind pomyslet ne vlestni inscensci, ne-
bot zatim ji% dieponuje divadlem na berlinském Schiffhauerdemmu
e herei, kte¥i meji predpoklady pro zvlddnuti pro nd nezvyklych
poZadavkl epického divadla, Rozpefity je jedin& v otézce obama-

zeni hlevni role a jako jedno z Yedeni mu tene na mysli i moZ-

rost svEFit ji Seskému piedsteviteli, phidem? uvafuje pFedeviim
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0 Jamu Werichovl, kterého znd jeSt& z Ameriky a ktery se mu
ostetnd 2441l i vhodnfm interpretem Puntily. Obraci se prote
ne svého Seského pPekledatele se Zddosti o prozkoumdni mo¥-
nosti a posild mu zdroven rukopis hry k prostudovéni. A p¥i
tom se ukdfe, %e se jeho Svejk od HaSkovy pFedlohy nelidi jen
zdkladnim pojetim (pro Brechta je prosté "prostomyslnym &lo-
vikem, ktery md za udima"}, nybr¥ %e vedle misty origindl po-
nékud zkreslujici =zdvislosti na némeckém pPeklsdd, ohsahuje
také nEkteré vécné omyly pochdzejiciz autorevy nedostatedné
znsloati pomérd v tzv. protektoritd, afkoli podle emerického
badatele J.K. Lyona vedl o nich xoszhovory "a hratrancem pre-
zidenta BeneSe" a Jeskym filmovyim reZisérem G. Machatym, jak
vysvitd ze zpFistupndnych meteridld FBI, kterd viechny Brech-
tovy kroky neustéle aledovela.

Proto dochézi v ¥ijnmu tého? roku k sutorovd schiizce se
mnou, p¥l nif Brecht obhajuje svou interpretaci #vejkovakéhe
typu, mle zdroven si uvidomuje, e piece Jen bude musetv zdj-
mu vEt81 pFesvédiivosti hry leccos zmdnit, Prerusi tedy pri-
pravnd prdce a vyZddd si zevrubndj¥{i ndvrhy ne tpravy. Ty ho
v3ak ji# zastihnou v ohdobi nemocl e horednych piiprev k her-
linské premiéf¥e Galileiho. A tak se gtane, ¥e Brecht uf ne-
uskutedni nabizenou ndvitdvu Prahy, aby zhlédl Fr. Holana
v prévé hrené inscenaci Svejka v Burignovd divedle s poznal
teké R. Hrudinského, jemu? je svéFfena titulni role v chysta-
ném filmi K. Steklého, a Ze v den Brechtovy amrti 14.8.1956
zlstdvd mezl nedokonfenymi pracemi i jeho Svejk za druhé svi-
tové vdlky. Némecky text, ktery se pak posmrtn® vyddvd, pied-

gtavuje tedy pouze plvodni nehotové Brechtove zndni, ns né-

kolike mistech podle myeh pFipominek upravené predeviim vyda-
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vetelkou jeho spisl, E. Hpuptmannovou. K provedeni vit3ich
oprav Ji% nedodle. Navic je samoz¥ejimé také tFeba dodat, ¥e
v8echny Brechtovy hry nahjvaly komedn¥ch podob vlastné aZ za
zkoufiek, za soudinnostl vdech, kte¥i me na jevidtni reslisaci
podileli,

Prvni provedeni hry potom zaldtkem roku 1957 uskutaednilo
varSavské Armddni divadlo. Vychdzelo z pivodni, neupravens
verze a Brechtiiv pokus "p¥ekonat nacisticky dés visméchem" se
setkal u obecenstva s usp&chem, afkoli hra jistd nepatii me-
zi jeho nejlepsi dila s vyhrady kritiky, kterd si uvidomila
neopakovatelnost Svejkove rostoje rakousko-uherského ze zcela
zm&nénych podminek necistického ¥émecka byly oprdvnéné., Preste
vBak i ndalednd pFedsteveni jako Strehlerove (1959) v mildn-
ském Piccolo teatro nehte Buckwitzovo (1961) ve Frankfurtu nad
Mohenem se asetkals s p¥iznivou odezvou & plnila pFes nehotovost
p¥edlohy & spornest nkterfch feieni hlavnd na zdpadd diledi-
tou politickou funkeci,

Na zdvér tohotc Jjist& jen kusého pokusu o ndstin Brechto-
va vztalm k Hedkovi by si jist# pPinejmendim zeslou¥ila pozor-
nost jeSt& otdzka, kterou H. Pytlik nadhodil ji¥ v Zasopisec-
kém Eldnku po zhlédnuti Brechtove Svejka za druhé svétovd vdl-
ky, inscenoveného se znainym ohlasem 1963 rovné# Berlinskym
ensemblem, Toti¥ nejen, zda se hrou poda¥#ilo nsj{it dremetickou

zkratku pro Svejkovu epiku, kterd je podle recenzents kliZem

‘HaSkova zobrazeni, nyhr¥ zda je navic také oprédvndny =zdvér, Ze

mezi epikou Ha¥kove Svejka & zdsadmmi Brechtem proklamovandho
eplckého (nebo jako pozddji Fikd "dialektického™ divedls exis-
tuje pribuznost, mySlenka, kieré se znovu objevuje také v Pytli-

kovE& nejnovEj&i kni¥ce Jaroslav Hafek a Dobry vojdk Svejk, v nis
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po vypodtu hlavnich zdsed Brechtovy divadelni teorie dochdzi

znovu k pfesvéd¥eni, ¥e tomu tak je, 5e se tyto zdsady oprav- @BSAH
du "podobeji epickym principim HaSkova romdnu," Nebo¥ ani Ha- Gvoden R E

Bek "nepoditd s predvddénim emoci®, také on "zAmirnd vy tvdri Pryni den zsgeddni - 20.4.1983

dojem, jakohy se skutednost odvijela sama od gehe, jakohy by- %iﬁfgiﬁiugﬂﬁd ' - ministr kultury CSR
la pouze eplcky explikovdng & demonatrovéng® std, Nabizi se ﬁ:gggtP%ziiggitov - SS35R

tedy otdzke, zde Brechtovo tém&F nepYetr¥ité zabjvdni se Zvej~ gg:gigaDggig:;DVé = MLR

kem nevyvérd mimo jiné i =z uvddomovéni si spfiznénosti jim vy- g?:ﬁf??ﬁﬁ gﬁiggggﬂjan - 5S8R

vijenfeh teoretick ¥ ¢ b zdsad se zdasdemi HaSkem ﬁgr ingégﬁiggign : ﬁ%gR

ve Svejkovi praktic ky pouZitymi. 2de pak Ha®kiv zpi- §$;§§1§§922h§gg§21 - TSR

gob zobrazovéni tieha Brechta p¥i stanoveni t8chto zdsad do- ¥:£35%§En¥i§gg$§ek - Jugoslévie

konce inspiroval, t&Zko zatim Fict, Nep#{&ts# by 1 takovd dva- gggg;twfifffﬂt - g;%ké Briténie

Alexander Dunsjevskij SSSR

Druhy¥ den zagedéni - 21.4.1983

Ladislav Soldén

Ivan Pavlov - Bulharsko
JiFf SkaliZka

Stanislav Ivenovié Antonov - SSSR
St¥pén Vlaeiin

Ludwig Richter - NIR

Jdean Grosu - Rumunsko
Klsrs Kottner Benigni - Rskousko
Sofis Ivanovna Vostokovovd - SSS5R
Haline Jansszek-Ivanidkovd ~ FLR

ha ov8em zasluhovala pozornoat,

Sekce teatrologlckd

Jitf HAjek
Adolf Scherl
Pavel Tsgussig
- Viadimir Just
Viktor Kud&lks
Jegn Grosu
Augustin Knesl
Stépsn OtZendsek (Ji%d Prochézka, Jif{ Héjek,
Karel Cvejn, Radko Pytlik,
Jiti Héjek)
Sekce textolomickéd a lingvistickd

FrantiZek Danes . .

Blghoslav He¥ko (Manfrgd Jahnichen, Jozef
Waczkow - PLR, R.Pynsent,
F.Danes, Kerel Housenblas,
Miroslav Wagner, F.P.Klinzel)




PPeti den zaseddnf - 22.4.1983

Jerzy Wittlin
Igor VledimiroviZ Eazencev
Dtto Boni

Boris M&dilek
Pavel Pedita
Jevgeni] Dubrovin
JiFf{ Kotalik
Karel Cvejin .
FrantiZek DvoPdk
Radko Pytlik
Jind¥ich Bedta
Jeroslav Mat&jka
Jifl Marek .

Zévér konference
Hens Hrzalovd

Diskusni pf{spiviky odevzdené pfsemné

Alensn Héjkové
Jan DvoPdk

Petr M.Matko
G.Bajazitov
Serglo Cordues
Jeroslay Yojtéch
Rudolf Vépenik

- SSSR
- Svycarsko

- SSSR

- Itdlle




