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Prantifek Bur idnek

v literdrni v&d3 = publicistice byl ul dost jasné,
dfikcledng a piresvdddivé oavétlen jedine&ni typ HaBkovy =e-—
tiry, s to 1 v kontextu svEtovém. Byla také dost pronikevd
urtens osobitost satirickich prostfedkd HaBkov¥ch. 4 dost
byla vyznafena a zdlraznéna i internsciondln{ ideovd orienta-
ce sutora Osudd dobrého vojdka Svejka.,

Stdle je vSak podle mého nézoru misto na otézku, tdza-
jici se Seskosti e ndrodniho phvodu HeBkovy setiry, jejich
YoFendl v domdci s soudebd tradici.

ﬁapiikladz satiricky typ "dobrého vojdka", ktery ve
avé naivn{ nebo idietaké lojelit® zrcadli a zesmShuje ne-
smyslnost a odpornoet vlddnoucf{ moci ideclogické a politic—-
ké. Tedy to, co je nejpFizna¥ndjsim rysem Hadkova &vejkov-
ského typu.

Ocitujme 81 z Zeského prostfedi z prvniho degetileti
nafeho stoletis

Rikdv4 ndm ndd pan hejiman,

fe jeme psl a prasata,

a my o ném Fikdvali,

fe md srdce ze zlata,

Pognell jaste ovdem snadno podle ver¥ové formy, fe to
peni Hafek, Je to béanik, povaZovany prédvem za jednoho z nej~
Ze#téjiich, Préha Srdmek. A jsou to verSe ze sbirky Modrf a
rudf, kterd vyila uf v roce 1906 e vyjddfila typickou situa-
ci Zeského 11dové ho my%leni a citéni - i vyjJadFfovéni,
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Kebe:
0 krejani, pry% s velszradou
e klobouk delid pPed srmddount
A% Zijou koule, boddky,
al Zije nafie ptard liska

a spojenectvi & Prufdky!

My chceme se co Cedl virni,

v boj Jdouce jake na vylet,

pod prapory, kde orli ferni,

ddt rozeekat a rozat¥Filet!

Tohle sice neprohleduje dobry vojdk Svejk, ten se nevy-
jad¥oval versi, tohle nenepzal Jaroslay HaSek, nfhrZ Franti-
Sek Gellner ve svém Zpévu zehranliZnd-politickém, Neni te
vEak od Hefka moc daleko. Bylo to napadno v tém¥e roce 1911,
kdy si HaSek wvymyalil svého "dobdbréhe vojdka™, 4 v tém¥e ro-
ce odpovidd v Gellnerovich ver&ich loajédlni Seské poselstivo
novému mistodr¥feimu krdlovatvi Ssského na vitku, ¥e nejseu
doat gpolehlivd posludni, slovy, kterd jako by uf pPedzname—
névala loajalitu Svejkovu:

VzneSeny pane, my se ddme

rozsekat ;Eichni na kousky -

odpusite, e vim cdmlouvdme -

8 radosti aa stdt rakousky.

Z eské satiry phed prvni svitovou vélkou hychom mohli
uvést vic p¥ikladl, je¥ doklddaji, z jakfch dokovych podmi-
nek, z jaké Zeské, nejen spolefenské, ale i literdrni pidy
vyriistaly satiry HeSkovy. Citované ukdzky verSované politic=-

ké satiry, ale i mnohé satirické prosy (nap¥. Gellnerovy po-
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vidky Vojtifek jde zachrahovat lidstvo, Povidka s rodozpy-
tem) doklddajf satirickou tradici, kterd hezprostFednd pied-
chézela HaZkovd satiPe a byla ji spoluutvdfena, sle kterd
nesla v sohd odkaz dAvnd zkuSenosti feského lidu, zkuenosti,
¥e proti nespravedlivé, bezohlednd s 1Zivé vlddnouci moci

lze 1 v nejvétdim ponifeni a ve zdénlivé bezmocnostl bojovat.
Hadkiv Svejk dostal tento velky historiciy zdpas Zeaké lite-
retury do vitézného findle,
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Serged Nikols kij (SSSR)

Cht&l hych se dotknout nékteryech ryst He¥kova rominu
Jako vrcholu jeho setiry.

Dilo Jaroslava Hafka vyrostlo z pFelomové, revoludni
epochy, epochy obrovskych aceldlnd historickych pFfemén, At-
mosféra té opochy, proces vdeobecného pFehodnocovdni hodnot
v mnoha smérech predurdily semo zam@¥eni a ton splsovatelo-
vy setiry, v ni¥ zezniv4 patos odhaleni pPeZivajfciho svéte
B rozléhd ss hurdnsky, neuctivy smich lidovich vratev spo=
leZnostl, kterd vypovEd&ly poslufnost sildm socidln¥ poli-
tického tisiu,

Mnohé zvldBtnostl Hedkovy satiry o pPedeviim jeho ro-
min Osudy dobréhe voldka Svejka maji své analogie v litera-
tufe z obdobi renesance, kdy peali své komické eposy Rahe-
laia n Cervantes, jejichZ dila vznikls rovné% na pFelomm
epoch, v dob& tektonickych zlomd ve v&domi lidstva, a svimi
kofeny rovn#Z sshela do prastarfch vratev lidového humoru,

Smich Ralelaisily, Cervantestiv 1 Ha3kfiv, to je amich,
ktery m8l na mysli Karel Marx, kdy# #iksl, Ze "lidstvo ae
vessle lou¥i se svou minuloati®, "D&jiny jeou dikladné a
kdy# pochovdvaji néjekou starou formu, prochizeji mnohs ri-
zeml. Posledni fdzi keZdé formy svitovich d&jin je jejich
komedia, "

S Cervantesem a Rabelaisem abli¥uje Hufks piedevdim pa-
rodovéni celého syastém: pFedstav a hodnot, které pFeZily
avou dobu, komickd souvztainost téchto pPedstav a hodnot

8 redlnym #ivotem, V dfle Spandlakého spisovatels takovy

gystém pFedstavuje zplsob existence a vidomi rytiFské epochy.
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U Ha3ka je to obraz svéta, ktery oficldlné pfedpisovel a
vnucoval imperialisticky stdt, ktery viak u¥ pozbyl dfivéry
1idovich mas, Hlavnim zdrojem smiciu v HaSkové komické epo-
peji je interference t&chte dvou védom{, oficidlniho a lido-
vého, dvou obrazl svéta, interference, kterd také tvoii zd-
klad burleskni struktury romdnu,

Pritom komicky efekt vzniki nejen plsohenim hrdind, kte-
i pat¥d k.rozdilnim socidlnim svdtim, ale 1 v pfipadech,
kdy se odliiné pFedstavy k¥{%{ a prolinsif ve v&domi jednoho
a tého? hrdiny. Ohzvl4&% virasnf m barvity je samozfelmé ob-
raz Svejka, v jeho¥ jedndni e vyrocich se piedepsané normy
chovénf ﬁeuntéle misf{ o parodii. V promiskuit¥ t3chto prin-
eipd spodivd provokstivni aktivite hrdiny.

ﬂaﬁkovu epope] sbli¥uje s renesaninim roménem & zejméne
s tvorbou Rebelaisovou ovzdudi nespoutaného, radostného li-
dového smichu. V celé avBtové literatu¥e 20, stoletl se 85~
ko najde jird takové komickd epopej, v nif by byl obsafen
stejn& mocny prvek lidového smichu jako v HefkovE romdnu.
Be ¢o vic: satira v romén& Zeského eplsovatele dosdhla rysh
t6mEF lidového vypraviEstvi, Haikiv romén Je mnohs svymi
kvalitemi sp¥{fznén nejen s renesanéni prézon, ale 1 & lido-
vou epikou, jeji¥ zdroje premeni 2 prazékladd lidové vypra-
vE&ské kultury, S4m obrez Zvejke, jen¥ petf{ soudasnZ do ka-
tegorie "moudryck bldznd" i dlmyslnych chytrdkd s bohatou
1idovou tradici, v mnohém pFipomind pohddkové hrdiny. Keani-
me rovpéi zapominat, ¥e romén mid pPes sto padesét vloZenyeh

komickych povidek, pojatfch ve stejném duchu 1idového humoru.

¥Mimoddk se v této souvislosti vybavuji v pamdil pohddky =z Ti-

sice a jedné noci, historky o Nasredinovi, vypravéisky cy-
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kluge o Tillovi Rulenapieglovi nebo Boccacclilv Dekemeron. He-
8ek dokdzal vytvoFit komickou epopej, kterd plnd ohetoji ve
srovndni nejen s vrcholnymi dily svEtové literatury, ale i
8 anonymnymi vytvory svétové lidevé alovesnosti,

P¥1 v3i podotnosti Osudd dohrého vojdke Svejka s rene-
ganénimi komickymi romdny a s tradi¥ni lidovou & polélidovou
epikou je ovBem romén Zeského apisovatele jednoznadng dilem
20. stoleti, Je to moderni protiimperislistickd satirs. P¥Fi=
znadny je sdm HeBklv zvySeny zdjem ¢ socidlnd politicky Zi-
vot, zdjem tak typioky pro spisovatele nafeho stoletl, Nej-
podstatngjsi typlogickd zvldStnost romdon spofivd v tom, Ze
dile bezprost¥edné zachycuje zdkladni sociflnd politické pro-
cesy a uddlosti epochy, Jeho tématem je nejvEtd3{ politickéd
a historickd udédlost doby - svEtovd imperimlistickd vdlka -

a pomér lidovych mas k ni, Hlavnim ohjektem nmdleckého odha-
leni, na ktery dopadéd veSkerd ails Hadkove smichu, jeou in-
stituce socidlné politického titlsku e ndeili: monarchie, po-
liceini a hyrokraticky epardt, militeristické kruhy. A pFeste-
Ze se rozp&ti HaSkovy satiry a jeho humoru zdaleka nsomezuje
timto »dmcem {je mnohem ZirSi a témEF univerzdlni), faktem
zlstdivé, Ze ElovEk, ktery by neznal stdAtnd politickf systém
Rakousko-Uherska a podebny aystém vibee, mohl by ne zdkladd
Hafkovych d&l cele rekonstruovat jeho strukturu: satirikova
pozornost se nevyhnula ani jednomu jeho #ldnku. Hakily romén
Je protiimperielistickd sstire, naruby obrécend hrdinskd epo-
pej.

Cbraz krize burfomzniho svéta g obrovekéd sila negace oh-

safend v BefkovEé komické epopejil Jsou t¥snd spjlaty se apise-
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vatelovim revoluénim uvidoménim, s jeho revoludnimi nédzory,
kterd pPimo vyjdaFil v Rudém prévu soubéZné a praci na rt—
nénu, DobFe to ukdzael ve avé knize Jeroslav Hedek novind¥
(Praha 1983) Zdené&k Ho¥eni., Jaou aviem pFiznaky, Ze podle
autorove zéméru mély byt revoludni procesy zobrazeny ¥ ro-
ménu 1 mnohem bezprostFedn¥ji. Jak znémo, smrt Hedkovi za-
wrénila, by své hlevni dilo dokon¥il. Avdek zkoumdni geneze
romémuz ukezuje, Ze spisovatel m&1 v tmyslu vyliit nejen
vyslovend agtotd¥ni postojl Cechll a Slovdkd k rakouské armé-
d&, ale 1 jejich deldi boj za narodni a socidlni svobodu,
a to v jednotkdch Zeskoslovenskych dotrovolnikd v Rusku, po-
té i v Rudé srmidé. Podrobndji ae toute otdzkou zabfvéim ve
studii oti%t¥né v Sasopise Ceskd literatura (1983, &. 1)e
Hadek sdm zanechal sv¥dectvi o celkovém zAméru roménu.
Je to reklamni plakdt, jimZ autor & jeho pFételé oznamovali
ve¥ejnosti vyddni prvnich gedltd romdnu. Nézev romidnu Hadek
formulovel tekte: Osudy dobrého vojika Bvejka ze svétoié i
obZanské vdlky zde i v Rusku. Plin ozndmeny re plakétcich
Ha*ek také uskutefnoval. Bezpednd vime, Ze Evejk, Jako? 1
mnozi jini hrdinové, se brzy méli octnout v ruském zajeti.
v doslovu k prvni E4stl romanu: Hafek nap¥. pife: “Ukiéﬁuje
preni dil knihy Osudy dobrého vojdks Svejka (V zéz?mz) ozne-
muji, Ze hudon nyni vychdzet rychle z& getou dve dily: Na
fronté a V zajeti." K tomu dodejme, e uZ v Rusku napdel
novelu Dobry vojdk Bvelk v zejeti, kterd je svého druhu né-
frtem k romdmu. Také Fr. Lenger ve gvfch vzpominkdch uvfii,
jak ase déle rozvijel zémér, ktery v.Haékovi dozrdl rovnéz

u¥ v Buskus V 1ét# roku 1917, brzy po vydéni novely Dobry
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voJék Svejk v zajet{, Hadek navrhl Langerovi, s nim? slou¥il
u stejného feskoslovenského pluku v legiich, abty spolu na~
peali hru o Bvejkovi, jak se hrdina chystd vstoupit do Zesko-
8lovenského vojske., O tom, ¥e Hafek mZl v vmyslu v daldim vy-
1i&it G¥ast Techd a Slovdkd v obdanské vAlce, v bojfch Rudé
armédy, svEd¥{ i vzpominky Hefkovjch spolubojovnikd v PLté
armfdd, sebrané ve stati Karle Kreihicha, e teké svddectvi
I.P. Rimenova, J.5. Nikolajeve & zv1l45t& Ivana Olbrachta.
Viechny doklady se shoduji a vzdjemn¥ se potvrzuji, Ne druhé
streng neexlstuji svi¥dectvi, kterd By jim odporovale.
Dile#ité jsou teké vzpominky Alexandry Lvovové, kterd
vyprdvi, Ze HaSek, kdyZ zedinal psidt romén, Pekl: "Vysm&ju
se viem tém pitomeclm a zdroven ukd¥u, jekd je naZe pravd po-
vaha & co dokd¥e,®
Dochovany text roménu tento HeSkiiv virok nevysvdtluje;
zato se viek pln¥ shoduje s vyfe osvitlenym zém&rem, 1 s Hal-
kovou my#lenkou, kterd se nejednou opakuje v jeho &idnefch
z roku 1917+ ¥e teprve v boji proti Rakousko-Uhersku fefi
ukdzali avlj "pevny nezdolny charakier®, Srovnejme 1 Jiny
virok z legiond¥ského obdobi: "Povehy vdhavé a tzkogtlivé,
ocitnuvie se v ahni zkoufek, tvdfi v tvd¥ nelprosné praevdé,
prochézely obrozujici ldzni a atall se mu¥i," Nebo: "Z ti¥i-
vé poroby z tFistaletého rahstvi rodi se 1id novy, odvdEny

a smély, s rovnou pétefi, s hrdinnym leskem v zraku, s dusi
chnivou a oh&tavou,

“roces, v né&mi ee podle Hadkove min¥ni odhalovala sku-

tednd ndrodni povehas Techdl, m&l podle tZchto pFedpokladd na-

Jit uréité miste v romdnd, To heznamend, ¥e HafSkove dilo hy
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pfitom pozbylo humoristicky rdz, nebo e by Svelk pFestal
bft veselym viipdlkem s komlkem. Lze jen pFedpoklédat, Fe
by se pondkud pozménilo zem¥feni s funikce jeho humoru.

Al je tomu jekkoli, zprdvy, kterd mime o zdméru romérmu,
opraviuji k tvrzeni, Ze pFfelomov4 epocha se tu odrazile ne-
jen v onom duchu satirické negace staréhe svéta, Jjim% Je
HaZkdv romén prodchnut, ale i ve spisovatelovd tmyslu ukdzat
pPim§ zépas dvou svétﬁ‘v bojil za ndrodn{ a socidlni svobodu.
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Menfred J abhnichen (NDR)

Dovolte, abych pFednesl ndkolik pozndmek k pFijeti Svej-
ks ve Vimarské republice a v NIR.

Prehli¥ime-1i Zeako-nimecké llterdrni vztahy od jejich
poldtkl a¥ do soufamsnosti, vyznaduje se ndmeckd recepce Bvey-
ka Fandou momentd, které ji zphsobuji zvld¥tni postaveni a
8vEdEi o v¥jimedné intenzitd. Toto vyplyvd z celd Fady Zini-
tell:

Za prvé: Je to romdn, kterjy od 1é dohy, co byl poprvé prelo-
fen Gretou Reinerovou v roce 1926 v pra¥ském nskledatelatvi
Synkov& (do roku 1933 ndsledovala dall{i 4 vyddni, mezi jiny-
mi také v "Berliner Universum Blicherei fiir alle" /Berlinsk4
knihovna Universum pro viechny/) s také po spédleni n= folis-
tické hraniei 10.5. 1933 v Berling ddle vychdzel ndmecky v
sovétském exilu, 0d zalofeni WDR pat?{ k t3m romdnim, kterd
byly nepFetrZit& vyddvdny; od roku 1953 do roku 1960 v ber-
linském nekledatelstvi Dietz-Verlag 4 vydini s celkovym nd-
kladem 110 000 vytiskd, a potom v nakladatelatvi Aufbau-Verlag
v riznyeh vikdrovich Fmddch 10 vydéni g celkem 345 000 vyitis-

ky. Za druhé: Ji¥ existujici vliv romdmu na veFejnost zesilil

xlhznyml drematizecemi a inscenacemi v divadle, filmu, televi-

zi a rozhlasu, 2z nichi mély hlavné dvé zdkledni kulturnd po-~
liticky a literdrni wliv.

Za a/ Piscstorova inscenamce, kterd m¥la neckyfejnf chlaa
v ledmi roku 1928 v Berlin& v jeho tehdejiim "Politisches
Theanter" (“Politickém divadle™), M, Majerovd, kterd p¥ijela
do Berlina jsko zvléétni‘zpravodaj, hovo¥ile o tom, ¥e Berlin -

tenkrdt jedno z divadelnich st¥edisek svéte - je rozpolcen na
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dve tdbory, pro Svejka a proti Zvejkovi.

Za b/ Brechtove sktualizace a pFepracovdni Bvejke ,
které provedl v roce 1943 a poté v NIR dal hrit ve svém
Berliner Ansemble pod mézvem Bvejk v druhé svitové vdlce.
Dlouhd 1léte se hraje Brechtiiv %vejk pPea celon Fadu kon-
cepinich zmdn, jeZ si takovd sktuelizace neodvretné vyZa-
duje, ety =e mohla postava %ve)ke znovu zakoFfenit v gire-
ké vePajnosti a v nedi soufasnoatl,
7s tPetf: Témito momenty se dosdhle ddletrvaifcfho vlivu,
ktery je také zjevny v soudohé publicistice a literdrni
v8d% diskusi o postevé Svejka,

¥ dvacdtich letech to hyli predevdim némedti seciamlie-
ti18t{ resp. pokrokovi prefiti splmsovateld a publicisté ja-
ke F.C., Weiskopf, E.E. Kisch, Alfred Fucha, Kare@ Kreihich.
Max Brod nebe Willy Haes, ale pak také verlindt{ komunis=
tittf & s levici sympatizujici intelektudlové jake J.R. Be-
cher nebo Kurt Tucholeky, kte¥{ se poatavou %vejka sabyvall
a usilovall o teo diferencovanym postupen hodnotit jeho cha-
rekter. V literdrni situeeci, kdy se Hemarque svym slaviym
roménem Na zdpadni fronté klid nebo Renn svim roménem Vdlks
ene¥ili varovat pfed imperialistickou védlelnou madinerid,
vedla se diskuse o postav® Svejke, kterd slouZila zéroveh
k politické m ev¥tondzorové diferenciacl.

Pritom - u levicové emyilejicieh a komunistickfch in-
telektudld méle pFevalm interpretace, zddrezrnjicl Bvejkiv
antimilitaristickj postoj, ani¥ mu p¥itom pFifezovela vlast-
nogti tifdniho bojovnika; Becher hovo#il o "typu modérnihe
feakého Wojcka" s zdiraziuje takovfm srovndnim jistou pasi-

vitu Josefe Bvejka.
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V #urnaliatice - a nyni i ve védabkich-puhlikacich
v NDR ~ se navdzalo na tyto zdsadni poznatky, které me ny-
ni aktualizud{ - Zasto ve styku se soudobymi vysledky Seské
morxistické kritiky. To se projevuje rozlidnim zpiisohem:
Jednou je to skute¥nost, Ze interpretace Welskopfova, Kischow
va nebo Tucholského tvofi jekysi doslov (Jjako nep®. ve wyhi-
rové Fedé beriinského nakladatelstvi Aufhau~Verlag Teschen-
bitliothek der Weltliteratur), Tyto interpretace Bvejka
stejn€ Jmko zdsadni hodnoceni J, Fufika, jsou ohssfeny v mno-
ha doslovech k Setnym vybérovim svazkiim HalSkova oksdhlého
prozaického dila.

Déle si musime uvZdomit skutenost, ¥e také ve videc-
kych, pFipadnd Zurnalistickych publikeecich se ohrdeii re-
cep8ni neho interpretsni d&jiny Svejke v n&mecké kultu¥e,
nepf. nejnovdj8i némecky pFekled knihy Lidsky profil Jaros-
lava Hefkas od R, Pytlike pFibli¥uje omohnost J., Hadka némec-
kéma Etend#1. 4 nakonec musime mit na zPeteli, %e srovndni
HeBkove Svejka a Brechtova Svejke v drematickém zpracovéng
jsou p¥inosem pro marxistickou srovndvac{ literédrni vidu.

To vEe sv&dii o neobylejném ulinku €40 jedine&né postavy
svétovéd literatury v némeckém kontextu a v NIR.

V socuhrnnych d&jindch Sesko-némeckyfch literdrnich vztae~
hii, pFfifem% ase mé poznatky t¥kaii celkového pohledu, mé nd-
mecky pFeklad Svejka Grety Reinerové ve vzdjemnjch literdr-
nich vztazich vyjime&neou, ne-li jedine&nou tilohu, V¥ie uve-
dené kladné recenze némeckého komunistického resp. s levied
sympatizujicihe tisku rozhbdujicim zplizobem ovlivnily recep-

ci Svejka v Zeském kontextu, v kontextu domdei literatury.

— T
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Nepo&itaje kladné p¥istupy, které zsujel I. Olbtracht uZ ro-
ku 1921 nebe J. Fu¥ik, dominovalo zde tot1% rozho¥denéd od-
mitevé stanovisko, které na kenci dvecitych let zFetelnd vy-
slovili pPedeviim Jaroslav Durych nebo Viktor Dyk, wychize-
jice z ketolicky konzervativnich p¥ipadl = nacionaelistickych
pozic. Bvejk se nehodil k svatezdfi, kterd obklopovala Med-
kem reslizovanou leglondfskou legendu, ba dokonce na ni pl-
sobil destruktivné. A nezapaddval sem anl sutor Bvejka, kte~
r§ byl bollevickym funkciondfem v Rusku, a ktery byl mESian-
skou publiciatikou cilevédom® opovrhovén, Froto jeho romdn
nebyl dlouho pova’ovén za literdrni hodnotu. V tom smyslu
pFi diskusi o pfekladu Bvejka konstatuje F.C. Weiskopf: "Li-
terdrni kritici se roz¥ilu}i, vd¥eni profesofi zatracuji
ngohrého vojdka" co by bezhodnotnou prasérnu, kterd zptsobi
v ofich ciziny jen oatudu.® Grete Reiner, prekladatelka Hal-
kova dila, mohla jJi¥ v kv&tnu 1927 oprdvnéno konstatovat:
v,,. nejestdim zadostiufininim je pro mne ta okolnost, Ze
teprve prekladem Svejka do ném¥iny byla odhalena Halkova
hodnota i pFed jeho krajany.” Toté? vyplyvd i z d¥jin recep-
ce Gvejka v Zeském kontextu t¥icdtych let.

Tyto poznémky se daji déle rozvést & prohloubit, Vychéd-
geje ge stanovisks erovndvaci literdrni védy s z hlediskes
zehrenidniho Yohemisty, nabize]i se ndm dvé mo¥nosti, Jjak
tuto problematiku vidZt: za a/ literdrnd typologické analo-
gie, pFipednd diference Svojka viX¥i dobovym, pFipadnd pozdéi-
%{m n&meckym dilim, kterd se zabjvaji osudem ElovEke v prval
e druhé svétové vdlce, = zZe b/ relece mezl Seakynm origindlen

g némeckym pfekladem,

Protefe jsem se ji% pokusil prvé stanovisko krédtce
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V Zurnslistice - & nyni i ve védezkfch pudlikaecich
v NIR - se navdzaloc na tyto zdsadni poznatky. které se ny-
ni aktualizuji - Zasto ve styku se soudobymi vyaledky Zeskd
morxistické kritiky. To se projevuje rozlidnfm zplsohem:
Jednou je to skutefnost, ¥e interpretace Weiskopfova, Kischo-
va nebo Tucholského tvo¥i jakysl doslov (Jeko napF. ve vyhé-
rové Fadé berlinského nakladatelstvi Aufbau-Verlasg Taschen-
bibliothek der Weltliteratur). Tyte interpretace §vejka
stejn€ jako zdmadni hodnoceni J. Fudiks, jsou obss¥eny v mno-
he doslovech k ¢etnym vybérovym svazkim HaSkova oksdhléhe
prozaického dila.

Déle 31 musime uv3domit skutednost, ¥e také ve védec-
kych, pFipadnd Zurnalistickfch publikecich se ohré¥eji re-
cepdni neho interpretedni d¥jiny Svejke v némecké kmltuFe,
napP, nejnovdjii n¥mecky pPeklad knihy Iidsky profil Jaros-
lava HeSka od R, Pytlike pFibliZuje omobnost J, HaSka n&mec~
kému Etend¥l, A nakoneec musime mit ne ztfeteli, Ze srovndni
Hedkova Svejka s Brechtova Svejka v dramatickém zprecovéni
Jsou pFincsem pro marxistickou srovndvaci literdrni védu.

To vie svidEi o neohydejném Udinku této jedinedné postavy
sv&tové literatury v ndmeckém kontextu a v NDR.

V souhrnnyech d&jindch Zeako-ndmeckych literdrnich vzta-
hii, pFifem¥ se mé poznatky tykaji celkového pohledu, méd né-
mecky pFeklad Svejkea Grety Reinerové ve vzdjemnych literdr-
nich vztazich vyjime&nou, ne-11 jedinefnou dlohu. Vide uve-
dené kladné recenze nEmeckého komunistického reap, &8 laviei
sympatizujiciho tisku rozhodujicim zpisobem ovlivnily recep~

ci Svejkm v Zeském kontextu, v kontextu domdci literatury,.




I
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NepoXitaje kledné p¥Fistupy, kterd zeujal I. Olbracht uZ ro-
ku 1921 nebe J, Pufik, dominovalo zde toti? rozho¥iené od-
mitavé stenovisko, kteréd na konei dvecédtych let zFetelné vy-
slovili pFedevdim Jaroslav Durych nebo Viktoer Dyk, vychdze-
jice z kstolicky kongervetivnich p¥ipadld = nacionelistickych
pozic. Bvejk se nehodil k svatozd¥i, kterd obklopovala Med-
kem realizovanou legiond¥skou legendu, ba dokonce na ni pi=
gobil destruktivnid. A nezapaddval sem ani autor Sveika, kte-
r§ byl bolSevickym funkclondfem v Rusku, & ktery byl mé¥ian-
skou publicistikou cilevédom& opovrhovdn, Proto jeho romén
nebyl dlouho povaYovén za 1iterdérni hodnotu. V tom emyslu
p#i diskusi o pFekladu Svejka konstatuje F.C. Weiskopf: "Li-
tordrni kritici se rozfiluji, viFeni profesofi zatracujd
tjobréhe vojédka"™ co by bezhodnotnou prasdrnu, kterd zplsobi
v ofich ciziny jen oatudu." Grete Reiner, pfekladatelka Had-
wova dila, mohls J1% v kv&tmu 1927 oprdvnéno konstatovat:

", ., nejeétdim zadostiufininim je pro mne ta okolnost, Ze
teprve pFekladem 8vejka do n¥mfiny byla odhalena Hafkova
hodnota i pFed jehe krajany." TotéZ vyplyvd 1 =z d&jin recep-
ce Svejka v Zeském kontextu t¥icdtych let.

Tyto pozndmky se daji déle rozvést a prohloubit, Vyché-
zeje ze stancviska srovndvaci literdrni védy e z hlediska
gahranidniho bohemisty, nabizeji se ném dvé moFnosti, Jek
tuto problemstiku vidét: za a/ 11terdrnd typologické snalo=-
gie, p¥ipadn® diference bvejka vi&i dohovym, piipadnd pozd#j-
%{m nsmeckym dilim, kterd se zabyvajl osudem ElovEka ¥ prvni
a druh$ evitové vélce, a za b/ relace mezl Zeskfm origindlem
o némeckym pFekladem.

Proto¥e jsem se ji¥ pokusil prvé stenoviske krétce
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objasnit a také proto, %e v &ldnku Radka Pytlike P?ijeti
Ha¥kova Svejka ve svEtd hyly zdsadni problémy vymezeny, ome-
zIm ge v druhé a zdvérefné Edsiti svieh pozndimek na objaané-
ni druhého momentu k otdzkém pFekladu pfekladatelky Grety
Reinerové, jeJi¥ p¥eklad je a¥ dodnes nepfekonany a zdreoven
“standardizovany", to znamend, Ze v ném je zachycena dobhovd
norma, kterd svij &ss i pFedbéhla, co¥ nebfvd u pFekladu pra-
vidlem, Ne rozdil studii, které se otdzce némeckého piekladu
vénovaly, cht2l hyech otdzku adekvdtniho pFekladu roz3i¥it o
nologii teerie pFekladu znamend to, Ze je nutno ptdt se po
aktudlnosti pFekladu, kterf stejnd jako originil je véci mi~
nulosti a mé 1 avou vlastni mimulost, nebo} je mu ji% 57 let.
Cht&l hych tento komplex otdzek shrnout do ndsledujicich tezi:
1, Mifeme-11 sl vibec takovou oidzku pFipustit, je to proto,
Ee‘pfeklad z roku 1926 prdvé pokud se tfkd uméleckéhe hle-

tek i jeho samostatnd jazykovd préce. To je ofividné v nd-
sledujicich bodech:
za a/ prekladatelka Setla e interpretovele origindl jeke ja-
zykové umElecké dilo & hledala v jazykové ohlasti adek-
vdtni prvky ke siruktu¥e Svejka.
za b/ pokusila se zachytit stylovou homogenitu dile ve smys-
Iu literdrnf stylizace, kterd se vyznasduje prolindnim
"hovorové" a "ohecné" Sedtiny; pF¥i¥emZ se tu odjevuje
Jasnd tendence k ufiviéni vulgarismﬁ.‘Tak to také od~
povidalo prost¥edi rakousko-uherské arhédy. To se sna-
¥ila vyjéd¥it v homogenni ndmecké stylové normé., Za

podklad si zvolila pradskou nimdinu pra¥skfch malo-

B
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m&53dkt na Malé Strand v prvni Ztvrting dvacdtého stoletd

a obohatila ji expresivng p¥iznakovou atylovou rovinou, kte-

rd ji umoZnila uZit mdekvdtni vulgarismv djako v origindlu;
za ¢/ posumila tim sice stylovou normou v relsei k origindlu

v tom smyslu, %e provedls zvld¥tni jezykovou lokelizaci; ale

ne druhé strand si tim vytvoPila mo¥nost reprodukovat funk-

ciondlni~atylistickou expresivitu origindlu jako zikladni

atylovou normu dils.

2, Z toho vyplyvd, Ze ve své stylové roving stojl origindl a
pPekled ve thahu k jezyku vibec; alkollv Jsou asmozejné
chipédny jako norma mimoliterdrni a iokdlnd ohranilend, maji
ve 8vé zikladni struktufe pFece jen literdrni vjyznam. Timto
vzniki nezhytné napdti, které se Greta Reinerovd polusila
vyrovnat celou ¥adou dfite¥ityech jazykovyeh zmén. K nim patii:

za a/ moe¥nost kompenzace zirdty stylisticky-expresivnich prvki
pomoci lokalizace, p¥ifemi se klade diraz na napodobovéni
Ze¥tiny v némecké jazykové oblasti. Prekledatelka vyuZivd
jazykové komiky, kdy# nechdvé feche mluvit ndmecky timto Zpli=
sohem:

¥ noel zpival, s vodpudténim, kdyZ ho reuma chytlo /
in der Necht hat er, mit Vergeben, wie ihn das Rheuma
gepackt het, gesungen;
nebo: % toho nekoukd ne¥ Pankrde /
¢reus schaut nix heraus =ls Pankric

ze b/ jistd literdrnost v tom smyslu, Ze urdité vulgarismy se
zjemiuji, afkoliv v ndmecké literatu¥e, je&t& v dobdeh na~
turalismu, byl mofnf i svérdznEjE{L zplsob vyjadfovdni, nef

ve stejné doh& v Zeské literatu¥e, P¥ikladem Je tento zpiisob:

_
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Zdchod méme pFimo pFed hubou /
den Abort hemyr direkt vorm Mund.

3. Pfekled je tedy i jazykové umdlecky sesmostatny vikon, to
Jjest ve své zékladni struktu¥e adekvétni origindlu /v ro-
ce 1926/, 1 kdy¥ ztrdty na stylisticke expresivité jsou
neztytné a to ve fonetické roving /hubenejch neho tlus-~
tejeh/, v gramatické rovin€ /s nebeskyma kozame/ neho v
lexikdlni rovin# stylistickyech odstind germanismi, jako
"Maul halten und welter dienen® nebo "pucflek",

Tato zjist&ni jeou vfchodiskem pro srovnéni origindlu
s pFekladem v dne¥ni dobé., Reda okolnost{ svZd3i o tom, Ze
dnes jeou Jiné podminky pro adekvdtni jezykovy ﬁéinek_ori-
gindlu, Z nich nejdfileZit&j&imi se mi =zdaji tyto:

ze o/ ztrdta povédomi tradice jihondmecké stylové normy vie-
ohecné a reakouaké zvldsl, p¥edeviim ve své hovorové vied-
ni formé;

za b/ distance od nZkdejdi rakousko-uherské momarchie s haga-
telizace militarietického nehezpedi po zkuBenosti & fadis-
tickymi heanebnostmi v druhé svStové vidlce, se zFetelem k
faktu, ¥e i v neSi dobd existujl reskdni sily, nap¥, v la-
tineké Americe;

ge ¢/ mizejici povEdomi prafské nEmfiny e tim i jazykové nor-
my piekladu §vejka;

Tomuto postaveni pFekladu zddnlivé protifedi kladné
plsobeni a tredice Svejka v némecké kultu¥e. Také komika,
vznikaj{ci napodobovdnim Sedtiny - mimo jiné také u Brech-

ta -, umoZnuje skinalizaci ve smyslu eventudlni distance




-74 -

a tim zpisobuje u recipienta pocit pFevahy nad zndzorndnym
faktem a predmdtem.

Klesicky pPeklad Grety Reinerové md tudiZ dnes - v asou-
Zasné doud v NDR - jak zdporné tak kladné strénky. Urdity
negatival rys vidim hlavn® v pF{lidném zdirezn€ni napodobo-
vénfim Se¥tiny, oné jazykové normy, kterd se objevule pFedev-
Eim. v dialozich a zv1453% ve Svejkovych monolozich a repli-
kfch, K tomu pat¥i:

a/ chybné predlo¥ky, kiteré odpovideji utraquistickému

uzivéni jezyka v Prase dvacdtjch let:
kdyby n&kdo sem p¥ifel, pre toho ratlika,
pe kterého jesem vzal zdlohu /

und wenn jemand herksm um den Retler,
guf den ich mir Anzghlung genommen hab

b/ uZivédni jinonémeckfehr pojimi, které v dnednim kon-

textu vyznivaii pPili¥ nadnesend
sby mne z hlézince vyhazovell hez otéda /
dass man mich suam Irrenhsus chne Mittagasmahl
hersuawirft;
neho dnes nesrozumitelné je:
dejte ho za katr /
ateckt ihn hinters Kater;
nebo stylovou hodnotu zleh¥uji a tek vypovéd zdroven
omezuji jako:
pojedu ne vojnu ha vozejku /
ich wer im Wagerl zur Assentierung fahren;
¢/ chybtnd spojeni se vztafnymi zdjmeny s tim chybtné
syntaktické vyu¥itd, které presahule origindl /co¥

ele Kisch ve dvacdtych letech vfslovné& brénil/:
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4 ten dZkan na stard kolena dal se do studovdni svaty-
ho Augustina, kterymu Fikaji, Za patii mezi svaté otce
2 dofet se tam, ¥e kdo v&F{ v protinoZce... /
Und dleser Dekon hat auf die alten Tage angefangsn, den
heiligen Augustin zu studieren, den. was man sagt, dass
er zu den heiligen Volkern gehdrt und hat dort gelesen,
dasg der, was en die Antipoden gleuht...
Jevy tohoto druhu, které zde byly paradigmaticky zvoleny
2 oklastl lexikdlnd-syntaktické roviny, roz8i¥uji pFedstavu
¢ Jisté "blhosti™ Zvejka a tim také tu interpretaci, kterd
byla v dremetizaci Msxe Brods nebo Hanse Reimanna s ve vy-
stoupeni Pallenberga v pfedstaveni Piscatorové akcentovdna,
Neproti tomu pozitivnZ vyzniveji v dnedn{ situsei nfele-
duji prvky:
za a/ jazykovd zdkladni norme pFekladu vwyzdvihule dile od po-
¢dtku ned jind Jazykov® umdleckd dila; v pPednesu herod
NDR, od dob Frangze Kutschery se tim zdroveh akcentuje 1i-
dovd komiksj;
z8 b/ jedinedny plasticky jezykovy zpiisob poddni se co nej-
vice dodrZuje;
ze ¢/ slovni vtip origindlu se zachovdvid;
také piekled jej zachovdvd ve evé Jezykovi-stylistické struk-
tu¥e. To Je v¥sledkem peflivé prdce G. Reinerové jake piekls-
datelky, nehof zachovals jsk vdrnost vi&i origindlu, tak i
schopnost f{viréiho a tim také mdekvdtiniho postupu. To doka-
zuji p¥iklady jako:
Zprvu si dobfe neuvédomili toho obratu, a¥ kdy% sedsli
v kuchyni /
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erat ale sie in der Kiche sassen, ging ihnen ein Licht
aunf
Nebo se zietelem na posileni sémantiky, timto zplschem:
utek do Svejoar / er ist nach der Schweiz durchgebrannt
Neko uiivdnim cizich slev, nap¥.:

jsem si opat¥il od jednoho holile /

heb ich mir von einem Rageur... versorgh
Nebo odpovidajioi reprodukci glovnfho vtipu /napfikled kdyZ
mluvi baronks von Botzenheim "Eesky™:

Gesky fojdk, toprd fojdk, kriplfojék, p¥t tapferfojék /

Tscheski Soldet, brav Soldat, Eripplsoldat sein tapfer

Soldet.

Tgkové priklady dokazuji, Ze se pFekladatelks sna¥ila o
PunkZné adelkvdtni reprodukeil a soufamsnd usiluje o viraznou
styliatickouw homogenitu. Jeji pFreklad je, 1 kdyE miZeme 2
dneSniho hlediske poukdzat na ur&ité negativni rysy, v Zesko-
némeckych literdrnich vztazich jeBt& nedocenén jako jazykové
tvirsi vykon. Grete Reinerovéd tek pFispéla k viznamnému plso-

beni Hadkova dile v némeckém jezykovém kontextu, o Cemz 86

zde hovo¥ilo,
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Fronz Peter K U nz e 1 (NSR)

Svejk v NSR naddle ¥ije o pFedeviim velké mirové hrutf,
které méme v zdpadnim Nimecku, ¥ije v duchu Bvejke a ti 1i-
dé, kteFi jsou motorem, dynamikou tohoto mirového hnuti, Zas-
tokrét se také ve svych diskusich na Svejka a jeho toj proti
vdlce a pYedevdim proti vdleSné meSindrii odvoldvaji,

Wohl bych Fiei n¥kolik superlativil, jak Svejk v zdpad-
nim NEmecku jedtd ¥ije.

Chei se zde spi5 omezit na n¥co, Zemu bych mohl Ficl se-
bekritike, nebo dokonce ndrodni sekekritika: Ze toti¥ Zivot-
nost Svejke pFindsi také jisté nebezpedi.

Jedno z hlavnich netezpedi Je, %e u nds se #ikd: co
Bech - to Svejk; co kterdkoliv reakce Bechd na kterdmkoliv
poli Zivota - to Svejkovina. To aémozfgjmé Je né&co, proti &e-
mu ge budeme muset v pF{Eti dob# ohredit,

Svejk je u nds asi z toho divodu tak zndmy¥ a Hadek ja-
ko jeho sutor prév& z toho diivodu tak mdlo zndmy. Jednim df-
vodem Je pPekled Greie Reinerové, ke kterému se tady JiE wy-
J4d¥i1 prof. Jahnichen, ale k nZmu¥ bych piece jenom cht&l
tFi slove dodat. Toti% pro jednotlivé roviny Seského jazyke
Jako jazyke spisovného, ohecného g hovorcvého, ktery se d4
tak lehce a tak skvEle skloubit v literdrnim textu, my konec-
konci neméme pandédn, Méme jJenom Umgangsspreche s Schriftspra~
che, tedy Jazyk hovorovy a jazyk spisovnf, P¥i pFeklsdu z Gel-
tiny - ne jenom u HoZke - mime proto velikd potife a ndkdy se
hém nepovede substanci, alespon formélni substancl, z Zeského

romdnu 81 z Seaké bAsn¥ pFelofit také do némdiny.
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Druhy ddved je, Ze Svejke, ktery dnes pat¥i skoro au-
tomaticky do nd¥mecké knihovniZky mlgdého Elovéka, mlady &lo-
vEk u nés nelte, njbri seznamuje se s nim pomoel filmu, te-
‘Jevize, rozhlasovjch her atd. Tady semoz¥ejmé Bvejk je zkré-
cen ﬁa jelité menfiho Elovidka a tim phdem se pFekled ukaezuje
je3t& nebezpedndjsi, protole se na to terou herci, ktefi umé-
ji to, Semu se ¥ikd v nEmEin bemikeln. Bemakeln znamend, Ze
nikdo mluvi ndmecky, afkoliv vlsstné némecky neumi; to se
semoz¥ejmg Némei do jisté miry libd, ale Bvejka tim pddem
bud podceiuje nebo v ndkterych vEcech také pPecemmje.

ChtZl bych Ffci Jedté jedno slovo k zkresleni, které
podle mého min&ni na Z4padd existuje, ale Fekl bych méng v
N5R ne¥ v jinfeh zemich, Myslim, Ze toto nehezpeli neni tak
velké, protofe na jedné strené piivael informeci je af nelid-.

sky, nep¥ikl4dd se jedns vypovédi takovd véha; krom& toho
ge ihned stavi proti takové vypovEdi zase protivdha, Nezndm
£ilm, neznim roghlasovou hru, kterd, kdy¥ vykreslila Svejka
jednostranné, by se nesetkale ihned a patfiEnQu kritikou.

Aktualizace Sveika tedy md u nds - ale domnivém se na
colém sviétd - dvd strénky. Jedna strénke je, Ze Svejka potFe~
tujeme jako Bojovnika ze mir & proti zhrojeni, ale na druhé
strand se aktualizuje 8vejk pro viechno, co se dnes okolo
Beohdl, okolo Zedstvi, okolo 5SSR a3je. Je to nélepke, Je to
etikets, je to - jak jeem uZ zdiraznil - netezpedné.

Méme zapot¥enhi ménd %vejke jeko sociologicky fenomén,

ale vice Svejka Jako literaturu.
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yiJ pPisp&vek mé ndzev Dohry vojdk Svejk v Fads.

V dob&, kdy vychézeji Osudy dobrého vojdka Svejka, se
8 Seskou prozou v mezindrodnim kontextu nepofftd. V celém
ITX, atoleti toti¥ nevznikl velky spoledenakf romdn, ktery
ky obohatil sv&tovou literaturu, naopak jsﬁu nemalé prohlé-
my s jeho konstituovédnim jake zdkladni gencleglckou katego-
rii. Situace se podstatn® nemdni ani ns poSdtku XX. stoletf,
Bez z¥etelnych souvislosti a pFedchdzejicim vyvojem Zeské 1i-
teratury se zdhy po skonfeni prvé svitové vhlky objevi dilo,
které wyhodnocuje dobové, politické s historické uddlosti
natolik osobitfm a myS3lenkov& pronikavym zpiisobem, ¥e se
8tdvd ened umdlecky nejsilndjdim literdrnim odmitnutim vi-
leného ndsili viihec.

Osudy dobrého vojdka Svejka oviem ziskdvajf v tomto ohle-
du daldi primét.'A to zésluhou pronikavé analyzy spoledenskjch.
mechanismii a zdsluhou satirické nadedzky formulujfei Fivotni
lidsky typ, i zdsluhou schopnosti vyrovnat se po gvém s dis-
kutovanou, ale nefefenou otdzkou Sefstvi,

Tente prvni velky &esky romdn, romdn stdvejici se soufas-
n¥ klasickym dilem sv&tové literatury, nep¥edstavuje nahodi-
lou syntézu genidiniho jedince, ale je soudsti kolektivniho
Yeilf celé Egaké literatury o pochopeni historického horizon~
tu doby & Seského GdElu v ném.

Mij pFfispEvek chce alespon taxamtivnd upozornit na nejvy-
znamnéjsi a fosto podcehiované pokusy tohoito zamZPeni,

Postaveni Zeského ndroda, zavlefendho proti své vili na

bojist& prvni svtové vélky, nedovolilo, aby literstura zau-

S e
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jala pozice kterékoliv z bojujicich stren. Besky historicky
horizont Je teké mnohem zpstfensjdi nef v revoludnim Rusku,
o jeho¥ wnit¥nich proméngch byle Zeské zdzemi informovAno
jen zprost¥edkovené a v&t¥inou nepPesnd. Z %¥chto dfivodd mo-
hle v naSi kulturni oblasti vzniknout ¥ada protichidnych 1
vzdjemnd se dopliujicich reskedf na vélku,

v Zegké literstuFe nechdzime K¥ifkovu poezil tolestné
dezorientace, Medklv vojdcky nacionalismus 1 Barkiv Gték ke
konzervativnim Seskému selstvi. Nechdzime Srémkovu oglavu
nezkompromitovandho mlddi e Eisté smyslovosti jako formu od-
poru proti véleZfnému avdtu 1 Welnerovy apokalyptické vize
hrouticiho se svéte, jim#Z dokdzala a4t Hamenistické vyznénl
Vandurove Pole ornd a vélednd.

Bésnik Kgrel Tomen nalezl v dobd vdlky, Jjako obranu pied
vilEfeim svétem, Jistoty v chudjch a obrodnych sildch domova.
Viktor Dyk svou virou v tspdch nirodnd opvohozenecké ho boje
vytvéFi hojovny typ politické poezie. Reporté#nd vérné zpré~
vy o situaci Eeského vojéka na fronté'pfinééi T¥icet zpévi
¢ rozvratu St.K. Neumanna, sbirky Ho¥ejiiho i legiond¥aky
romdn Jeroslava Kratochvila,

Revoludni skel jeko disledek zhodnoceni vdle&nfch udédlos-
t{ nachézi proletd¥ské poezle Neumennove, Horovae, Seifertove
e Wolkrova a nachdzi ji také poetisticky Podivuhodny kouzel-
pik Vitizalava Nezvala, & ve vy&tu osobitfch Seskfch reaked
na prvni svétovou vdlku bychom mohli pokradovat.

K zajimavim literdrnim kontemplacim nad vivojem civili-
zace 8 nésilim Je fqntastiekj romén Ji¥iho Heussmenna Velko-

v§robna ctnosti i Uapkovo drama RUR.

- Bl -

Také Osudy dobhrého vojdke 8vejka pPfedstavuli reakei Zes~
kého ndrodniho kolektivu na vdlku, nikoliv ovdem jedinou ty-
picky Seskou reekel na vdlku a ani jedinou reakei umélecky
zda¥ilou.

Jaroslav Hafek se svym roménem gtavi do Fady feskych spi-
sovatell, kte?{ se pokouleji interpretovaet dokovou spoleden-
skou praxi = obhdjit smysluplnost lideké aktivity v nejméné
p¥inodnfch podminkdch: v dob& masového vreiddni tisiedd nevine
nych,

Jaroslav Hafiek romdnem Osudy dobrého vojéka Svejke neni
v feské literdrni produkci osamocen ani v letech dvacdtych,
kteréd se s vdlkou se cti vyrovnévaji. Stoji v $add ostatnich
Eegk¥ch prozaiktt a hédsnikl, obdobn& jako stdli v Fadd dedtd
spisovatelé v dohé okupace a po skon¥feni druhé svEtové vélky.
5. jednim, oviem podstatnym rozdilem: Hefek mél schopnost na-
bidnout kulturné s politicky diferencovanému svétu vice ne¥

ostatni,



